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RESUMEN

El presente estudio se realizé de Abril de 1992 8 Marzo de 1993 en el
ingenio Victorie de Julic. 5e evaluaron diferentes densidedes de
siembre sobre los rendimientos en el cultive de la cana de azucar,
primer retofio {6, 9 12 yemas/metro lineal). El disefio utilizado fue de
bloques completos a) azer, los parametros estudiedos fueron: Indice
de ehijamiento, pobiacidn, altura, didmetro, peso promedic de los
tatlos, rendimientos agricola, rendimiento indusirial y rendimients
agro-industrial. Los dstos obtenidos fueron sometidos a andlisic de
varianza y prueba de Duncan a un 5 porciento de margen de errar. los
resultados obtenidos fueron los siguientes: E! mayer porcentais de
indice de ahijamiento., 1o presentd el tratamiento de 12 yemas por
metro linesl. Los promedios poblacionales mas eltos se obtuvieron
con 12 yemas/metro lineal. Se lograron las meyores longitudes de
tallos con 12 yemas. No existe diferencias entre los tratamientos en
relacién al diametro del talle. A meyor numerp de yemas usadas
mayor fue el peso. promedio de tallo. El rendimiento agricole fue
meyor cuando se incremento el nimero de yemas. El resuliadc mas
sobresaliente encuanto & rendimienio industris! se cobtuve con 6
yemas por metro lineal. El rendimientloc agro-indusirial fue suparior en

el tratamienio con 12 yemas por metro lineal.



1.~ INTRODUCCION

A nivel mundial, la cafla de azicar (Secchsrum sp hilridge L)
proporciona la mayor parte del azicar refinada. Es la especie que se
cultive en mayor escala en el mundo pare 18 produccidn de azucer de s
cual comprende més del 70 porciento.  Este importiente producto
forma porte de la alimentacion y se use en la elsboracion de
diferentes productos de vital importencia para el mercado enterc

(Gonzaltez, 1983).

L8 caida en los precios internacionales del azucar exigen a iog
paises productores ser mas eficientes en el uso de la técnica pars
cblener una mejor relacién costeo-beneficio y poder competlir

ventajosamente en el mercado.

El azucar de cafla constituye una de las bases fundamentales de 18
economia nacional, ys que este rubro es fuente esencisl de ingresc en
divisas y un rengldon importante en la dieta alimenticia de los

Nicaraguenses.

' a cafie de szdcar es considerada supereficiente fisiolégicemente.
En este ambito puede aprovechar hasta un 1.7 porciento de le energis
solar recibida, el cultivo mas préximo sglamente llega a 1.0 poroisnta

de aprovechamiento (Gonzélez, 1983}



Alaxander (1973), considers a la cafis de azicear comd uns
*Pgrsonalided Fisioldgica”, por ser el organismo que tiens mas
perfeccionado el arte de sintetizar, trasiocar y almacenar szicar an

cantidades masivas.

L9 siembra sigue siende una de as limitantes mas importantes de
ls agriculture cofiera. Los volumenes anualas de cafla gue s& depositan
bajo tierrs no responden en correlacion positiva a los tonelajes que se

esperan de ella en ia cosecha.

£l objetivo de todos los progremas de siembra es obtener una
poblacidn de tsllos que efectivamente use tods la luz solar tan pronto
Lomo ses pcéibte. Se debe recordar, sin embargo, que ung buens

poblacidn es el primer requisito para altos rendimientos.

En la cafia de azicar, 18 poblacidn de tatlos y ios rendimientos
estén correiacionados positivemente. Las poblaciones de talics
cependen del crecimiento de 1a variedades, el espacio entre surcos o

el indice 0 1a norma de semilla usada {Kanwar y Sharma. 1974).

Fauconnier y Bassereau (1980) seflalan que en general se admite
un peso de S5 a 7 Ton. de cafia/hs., incluyende las perdidas de peso
producidas en el momento de socar 1s paja de la cafis y en la

preparacidn de las estacas.
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Al conseguir una poblactn dptima de tallos, ademas de esegurar ung
buena cosecha, se obtienen beneficios secundarins como es un cierre

més pronto de calle, 1o cusl ayuds en el control de malezas.

Se ha demostrado frecuentemente que a pesar de utitizer meteria!
de sita calidad se usa mucha semills, 10 que resulta un aspecto
negativo pars nuestra economia, por cusntc se dejen de llevar a la

industria gran cantidad de tallos que pueden producir azucar.

Debido a la importancia econdmice que revisie el azicar para
nuestro pais se hace necesarioc incrementar su produccidn, teniende en
cuenta una serie de medidas agrotécnicas en relacion al cultivo,

El objetivo que se persigue en e! presente estudio s el siguients:

-  Determinsar 1a cantidad éptima de yemas a plentar para alcanzar

el méximo de rendimiento.
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11. MATERIALES ¥ METODOS

2.1. Descripcién de! lugar, disefio experimental y variasbles
estudiadas.

2 1.1.Ubicecién terviorial del experimento y condicionas climaticas.

EFste experimento se reatizd en las aresas del Ingenio Victoria de Juiio,
iocalizado entre 10s 12° 147 latitud Norte y 86° 02" longitud Oeste y

una altitud de 61 msnm.

Le siembrs se realizé en Merzo de 1991 y se cosechd en Abril de
1992, cafia plents, y de Abril de 1992 a Marzo de 1993 se evelud
Primer Retofio, se utilizd 1awariedsd Ja 60-5.

Las condiciones climéticas durante el desarrollo del experimento

se muestran en la Figura 1.

Humbert (1963), Borden (1936) y Das (1935), sefielan ls
importancia de los factores climéticos para el rendimiento de ie cafie

de azucer.



Lizano {1954), en un estudic acercs del contenido de azucsr =n
cosechas de cafia de szucer, encontrd que de los componentes del
medic:  Las tempersturas y lag precipitaciones, son 108 {actores gue
sjercen una influencia mas directe y que influyen en 1a farmacitn y
geumulacion de la sacargss en ias cafiag, asi como eisrce uns

influencis bien marcads »n el desaroilo get cultiva,

T®C Ppmm

- 300
- 200
=100

~ 80

FIGURA.I. DATOS CLIMATICOS DEL INQGENIO VICTORIA DE
' JULIO {SEQUN WALTHER Y LIETH ,19860).
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2.1.2. Descripcion del terreno

E1 suelo es rojo perteneciente a la serie Los Laureles, presents ung
coloracion en la superficie pardo rojizo oscurc a pardo smariliento en

jios sub-horizontes inferiores.

Eetos suelos presentan comeo caracteristicas principales zer
profundos, ligeramente pisnos con pendientes promedio de 0-3 %,
drenaje moderadamente excesivo con una velocidad de infiltracidn de
7.44 cm/h. considerada moderadamente répida y bajo contenido 3

materia organics.

Tabla 1. Anélisis quimico del suelo donde se establecid el ensayo

Elemento Cantided /M Clssificacion
N 0.1t x Madio

P 0.45 mg/kg Bajo

K 0.15 meq/ 100 g suelo Bajo

pH 56 Medianaments

acido

e e e o ot et o o A e T i e o o e e o, v i i a1+ Mo W T W Wh_ o o TR WA b S R o Lo i o e ol e o A i it e o
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La textura de estos suelos varia de arcillosa en las dos primaras
capas a Loam arcillosa en los restanies sub-horizonies, con presencia
de algunas gravas de toba. La estructura es blocoss sub-snguiar fina y

medis.

Tabla 2 Descripcion del perfil del suelo.

- —— i Alht ke S M T e i ke St Al iy ik e k. bl bkl M o b id A e e Ak e ke o b A e MRE A M R A A AN A M M et G A N A A L L W . W e e e

030 - Arcitla de color pavrdo 03Cyro,
sstructurs blocose  sub-angular
4 mediG, muchas  rsices  Con
iirmite claro u umiforme.

"
1
[3
d
Y
}

Arcilla de color pardo rojizo, estrutura
2 bloque sub-angular, contemidn
foderado de raices con Wmite graduai y
uniforme.

73-100 - Textura loam arcillosa de color pardo
rojizo, presenta bloque sub~angular
medic y firme, poroso, slgunas raices

con limite gradust y uniforme.

t00-120 - Capa de arena arcilloss de color
pardo oscuro, estructura en blogues
sub-anguisres, finos y débiles en
mojados, poros, si1n raices g con
Hmites gradual y uniforme.

120-140 - Capa de arens leamoss, de color
nardo oscura, sin estructura
friables, muy poco pléstico y
sdhesivo en mojado, porosos, sin
raices, con limite graduel y
i Ear e

ididag + - Toba endurecida

£ vente:  Estudic de factibil:dad proyecto Agro-industrisi azucerer:
Tipitapa-alacatoya. PIDINRA 1975,



2.1.3. Disefio experimental 4 variables estudiadas

tl disefio experimental utilizado fue 21 de blogues completos al szor
con cuatro repeticiones, de donde cada unidad experimental estuwe
conformada por 4 surcos de § melros de Yargo, espaciados a 'S
metros, psra un 8resa de 48 metros cuadrados. La distancis enire
parcelas ec de 1.5 metros y entre blogues es de 4 metros, el area total

donde se establecid el experimento fue de 924 metros cuadrados.

Les tretemientos estudisdos  fueron: centidad de  yemas

sembradas por metro lineal ( Tabis 3).

Tabla 3. Descripcion de Yos tratamientos

. i e G ] A W S M S BRI T S G W T WA o TR TR S S e b e S e s a U S o

. . o o S i i S . o g Yo A i b St o v o o i i S . . e A A 4o A Al A A AT W RO AR 0 S, e e
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Variables medidas y métodos de medicidn

Durante el crecimiento | desarrollo del cultive:

indice de Ahijamiento: Se realizo una observacion a los 30 dias
después de la cosechs de cafia planta, en los 4 surcos de todas las
unidades experimentales para obtener el porcentaje del indice de

shijamianto, el cual se determind por medio de 1a siguiente formuls:

2 Indice ahijamiento - No. fallos uitima observacion « 100

No. talles, primera observacion

Poblacién: Este psrémetro se evatud a partir de 1os 30 dias despuss
del corte y consistid en el conteo del numero de tallos que tiene cada
unidad experimental, realizandolo cada 15 dias hasta un mes antes de

18 cosecha.

Altura: Para tsl efecto fue utilizado el sistema "Kjuiper” descrito
por Dillewijn (1952), el cual consiste en la medicidn de 1a longitud
de los tallos desde su base hasta el (ltimoc “Dewlap” formado,
toméndose para ello un total de 10 tallos de 1os 2 Surcos centraies de
cagda unidad experimental a partir de los 75 dias despues de! corte.
csta medicidn se realizd cada mes hasta dos meses antes de ia

cosecha.
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Al momento de 18 cosecha:

Poblacion: Se contaron el total de tallos molibieg por cada umdad

sxpurimanial,

Altura: Se midié la longitud de 10 tailos por unidad experimentai,

en cm.

Diametro: Se midio, en cm, e) tercio medio de 10 tallas tomados al

szar de cada parcels experimenisl

Peso promedio de los tallos: Este se realizd en los 2 suros
centraies de cade parcela experimentasl, pesandose 100 tallos tomados

al azar, su expresion final fue considerada en kg/tatlio.

Rendimienlo agricola: Se determind mediante la conjugacion de la
poblacion fingl Y el peso promedio de los taltos. £l rendimiento

abtenido fie expresado en toneladas de csfiadha,

Rendimiento Industrial: Para conocer ol contenido de azucar de
cade unc de 1os tratamentos utilizados, se reslizaron muestreos de ©
tallos/parcelas tomados @&l azar, para 1o cual se tomaron an
consideracion otros parametros como Brix, Sacarosa y Pureza de la
cafia, con 10 cual se obtuvo 1a expresidn de rendimiento industrial en

kg de azdcar por tonelads de cafia mediante 18 siguiente formula:



L

kg. de azlcar/Ton de cafle = (Sacaross)(Fe) - PL x 9.08
(.96

Donde:

Fe = Factor de extraccion

Pt = Pérdidas totales

Rendimiento agro-industrial: Este pardmetro representa uno de
log indices de mayor importancia en los estudios de cafia de azucar Yy
su expresion fue calculada a partir de los datos del rendimiento
agricota e industrial, el cual s= express en Ton  de azicar/ha

{Humbert, 1874}, considerando 1s frmula siguiente:

Ton de azucar/hs = Réto, agricols x Rdio. industrisl
1000

Analisis estadistico: Une vez obtenidos log datos de Jas variables
medidas, fueron sometidos a los respectivos analisis de varianza y 5
ia prueba de rangos multipes de Duncan al S 8 de significancia, para
determinar la densidad de siembra optima asociada sl rendimiento

maximo estable obtenido del rendimiento agro-industriel.
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2.2.Manejo agrondmico:

Cafa planta

LA preparacidn del suelo fue reslizada de acuerde & las que se hacen en
a1 Ingenio Victoria de Julio, que consisie en pase de qrads pesads 30
gigs antes de 18 siembra, postericarmente se hacein pages ge Jrade

media, yrada Tika, nivelacion iy suriads.

La siembra se realizdo en forma manual usendo el método de
chorrille continuo, donde por cade surce se utilizeron en &l primer
tratamiento 16 esquejes, en el segundo tratemiento 24 esquejes y en
el tercer tratamiento 32 esguejes de 3 yemas cada uno, las qgue

proveman de plantaciones sanas.

Primer retofio

Le limpiezz del ensayo fue realizada manualmente un dia después de 1a
zogecha, posteriormente se realizé la labor deé chapia o destocone is

que también fue hecha en forme manuat.

El riego fue suministrado posterior a la labor del destocon
mediante el método convencional {cafion}, aplicando duranie todo el
ciclo 758.5 mm, distribuidos a intervelos de 7 dies entre riego y

riego, siendo estos suspendidos un mes antes de la cosecha.
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La fertilizacion se realizd a los 30 dias posteriores & la primor
cosecha, aplicandose 163.95 kg ce Urea 46 & por ha, siendo realizads

posteriormente la 1abor de aporgque.

E1 control de malezas fue realizadc mediante las aplicaciones en
pre-emergencia del herbicida pendimethalin 2.84 1/ha y aplicadc 5
dias daspués dei corte, posteriormente de realizade la fertilizacion
fue hecha una segunda aplicacidn a base de ametrina a razén de 5.65
1/ha., luego fue necesaria una limpiae manual para mantener el

axperimento libre de malezas.
Se realizé un muestreo de roedores 3 meses después del corte de
cafia plania y posteriormente rastreos mensuales no encentrandose

pnoblacignes que ameritaran centroi.

La cosecha fue realizada en forma manusl 21 24 de Marzo de 199273,
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111. RESULTADOS Y DISCUSION

3.1.indice de ahijamiento

£1 ahijamiento es un proceso madiante el cusl un tailo es cepaz de dar
origen 8 un grupo de vastagos provenientes de sus yemas subierraneas
{Gonzalez, 1993).

Ei analisis efectuado a este parametro. muestira que no existen
aiferencias significativas en ninquno de los tratamientos utitizanas
gin embargo se presenta ciertez tendencia & incrementar los
porcentajes de ahijamiento sl utitizer 12 yemas/metrc linea,,

superando a las de 6 § 9 yemas/metro lineal (Figura 2j.

£l incremento numérico en el porcentaje de ahijamiento en el
tratamientc con 12 yemas/metro lineal sé debid & que se utilizd una
mayor cantidad de estaces por metro. Esto viene a confirmar 19
planteado por Dillewijn {(1952), que dice que gl sumentar ias
cantidades de estaca crece el numerc inicial de brotes por surcu,
nivelandose las diferencias con el incrementc en edad de la
plantacion, también ergumenta que e) periodo inicial de shijamiento
profuso @s sequido por una olesds de mortalided tan pronto como oS

SUrcos s€ cierran.
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Indice de Ahijamiento

-~

40 -

20 4

Indice de ahijamisnto (%)

& 9 12
Numero de yemes por metro lineal

Figura 2. Efecto de las diferentes densidades de

siembra sobre el ahijamiento

3.2. Poblaciion

L2 parie de 13 cafia gue 32 lomsa en cuents para wcta variable es oi
tal}d, el cusi constituye su fruto agricola, y es el encargado de
almacenar 1as sustancias de reserva en forma de carbohidratos, tales
como: glucosa, fructuosa y sacarosa; éste dltime es el producto

orgénice que fundaments su cultivo con fines econdmico (Gonzalez,

1983



LT
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Gaivez (1978), en un estudio sobre los componentes del rendimiento
agricola en cafia de azicar, 11egd a la conclusion que 1s poblacidn es ei
componenie de meyor pesg, por 1o cual se debe de tomar todas las

medidas necesarias para alcenzer el mayor nimero de {sllos.

El analisis estadistico de 10s resultados no presentd diferencias
significativas entre las densidades de siembrs en estudio, pero al
anhalizar numéricamente este parédmetro observarrc: que 2n gl
tratamiento de 12 yemas/metro lineal se obtuvieron las pobfaciones
mas aitas en comparacidn con 105 tratamientos de 6 y 9 yemas/metro
lineal axistiendo una tendencia de aumentar la poblacién al sumentar

21 nimere de yemas (Figura 3)

Los resultados obtenidos concuerdan con 1¢ plantesdo por Kanwar
y Sharma {1974), quienes obtuvieron allas poblaciones en 12 medida en
que sumentaron el nimero de yemas/metro, hasta un punto en gue
declinaban debido a la mortalidad de los tallos, esto se debe segun
Dillewijn (1952), que mientras Jos vastagos son jovenes, hsy espacic
para mucho de sllos. Mas 8l desarrolio pleno de la; hojas, la luz se
convierte an factor limitante dando por resultadb ia supresién uy

muerte definitiva de los vastagos mas débiles.

Azcanio y Gorcfa (1983), obtuvieron sus mejores resultados
cuands emplearon las densidades de 12 y 15 yemas/metio a3l

compararias connormas de 5y 9 gemasf’metm.
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Dillewijn (1952), refiriéndose a la cantided de cafia neceseria pars la
plantscion, expresa que cualquier esfuerzo por rebazar los limites con
g siembra de cantidades excesivas de yemas es abortivo y constituye

ane zobre utlizacion del material de siembrs.

® 180000 -
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6 9 12
Nimero de yemas por metro lineal

Figura 3. Efectos de l1os diferentes densidades de siembra
sobre 1a poblacion
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3.3 Altlura

Ezte parametro es uno de los componentes del rendimiento agricois )
rual junto con el didgmetro de los tallos, & de Tibra y ol peso de iog
jugos, determina e} pese promedic de los tallos (Bsrboss y Rivers,
1990},

En esia variable se determind la longitud de ta8llos molibles que
ze levan & la fébrica. La lendencis ﬂerméi ge ls longitud de ios
canutos de un tallo, estd asociada con el gran periodo de crecimiento,
viniendo estoe a significar que el ritmo de elongacién o alargamients
es pequefio en 1a etapa inicial de desarrollo. Con el sumentd de 1=
edad, éste ritmo aumenta hasta legar a un maximo, después de 1o cual

comienza la declinacion (Dillawijn, 1952)

£t analisis estadistico realizado para esie paramelros mues!oan
gue no existen diferencias significatlivas en los tratamientos de 6.9
12 yemas/metro lineal, sin embargo se presentd cierta influenciz, en
2] trateamiento con 12 yemas por metro lineal el cusl obtuvo 1a mayor

altura (Figura 4).

Estos resuliados coinciden con los obtenidos por Piana y Methiss
{1984} y Matherne (1874), quienes fograron las mayores alturas con ia
mayor cantided de yemas. Esto se explice por la correlacidn gue

existio entre el uso de ailss cantidades de yemas y la energle scier
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recibide por el cultivo, por 1o tanto consideramos que al sumentar el
numerp de yemas/metro, aumenta el nimeroc de tallos, cor

consiguiente aumentars también la competencia por nutrientes y luz

principaimente.

La tendencias de los canutos s adquirir una longitud determinada
estd asocisds al gran periodo de crecimiento y éste & su vez :s
ennyuentoe Jelintdo por las caracteristicas de las variedsdes Como por
In factores del ambiente en el cual dicho cultive se desarrolle {(Martin

er &7 1887

Alturs {cm)

Altura {cm)

oy

o
D
A

0

£ 3 12
Nuimero de yemas por metro lineal

Figura 4. Efeclos de las diferenies densidades de siembra sobre

1a alture



3.4 Diametro

El didmetro del tallo por lo general es und caracteristica de la
variedad. La planta de cefis tiene tallos de didmelro mas gruesos que
ias socas. Las condiciones de desarrolto adversas tienen un msyor
impanta on la longitud de Ios estranudos que en ei diametre de los

Ltalios de la cafia (Humbert, 1074}

Diltewijn (1952), afirma que tanto la longitud como el didmetiro
de los entrenudos cambia ampliamente con las distinlas veariedades y

btajo condiciones diferentes.

En el analisis estadistico realizadc no existen diferencias
significativas entre los tratamientos, sin embargo al analizer
numericamente se observd que los mayores didmetros se sbtuvizron

con 12 yemas/metro lineal {Fiqura 5).
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B Diametro {(cm)

Digmetro {(cm)

3 3 12
Némero de yemas por metro lineal

Figura 5. Efecto de las diferentes densidades de siembra sobre
el didmetro de los tallo

3.5, Peso promedio de los tallas

Este parametro junto con las ponlaciones, resulta de gran importancia
al momento de expresar los rendimientos de cafia’ha (Rendimiento

agricola).



22

Al analizar esta varisble se encontrd que no existen difersncias
zingificatives entre los tratainientos evalusdos.  Sin embarge,
gnaiizar ios promedios obtenidos (Figura © 3 se ubserva gue 8] mayor
peso se presentd cuando se utilize 12 gemas/metro lineal con 1.110
kg superando sl de 6 y 9 yemas con 1.044 y 1.066 kg respectivementa,
£sto se explica, al considerar que el psso de un tallc de cafia ests

directamenie influenciado por ia altura de planta.

i Peso Promedio/Tallo

.24 y

Peso/Talle (Kg)
o o
)-8 &

o
o
L

g
B

& 9 12
NOGmero de yemas por metro lineal

Figura 6. Efecto de las diferentes densidades de siembro
sobre el peso promedio de los talles
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3.6. Rendimiento agricola

EY rendimiento agricola se refiere al tonelaje de cafis por éres y estd
expresado en Ton de cafia/ha. El rendimiento en el campo se deriva de
dos corascteres: nGmerc tallos/has y peso medioc de tallos Se
considera que este parametro es el factor cuantitetivo de lo
produccidn y ademés es uno de 1os componentes gel rendimiento agro-

industrial.

irvens y Benda {1980} en un estudio poblacional en caha de
azucer, sefialan que los componentes del rendimiento agricols, las
variaciones poblacionales 0 el mayor 0 menor peso de 10s tellos, son

correspondidos con variaciones en los rendimientos.

Los analisis realizados pars este pardmetro indicen que no hay
diferencias significativas entre los tratamientos utilizados. En la
Figura 7, se observa que al analizar numericamente, el tratamiento

aue tuvo mejores rendimientos fue el de 12 yemas/matro linasl.

Esto se debid a que éste tratamiento presentd lg poblacidn y =!
peso promedio de tallos mas alto, 10s cuales influyeron en el toneisje
de cafia por hectérea. Resultados simiteres han sido obtenidos por

Galvez y Amador {1980}, Gilli y Masson {1967} y Vargas {1992},
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B Read. Agricola

:

Rend. Agricole (Ton/ha)
o 3

6 9 12
Nimero de yemas por metro lineal

Figura 7. Efecto de jas diferentes densidades de siembro
sobre el rendimiento agricola

3.7 Rendimiento industrial

Esta variable refieja la cantidad de azicar obtenida por cada tonelada
de cafia y esth expresada en kg de ezucar/Ton de cafia, también
representa un componente del rendimiento agro-industirial al igual que

el rendimiento agricola.
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Segun el andlisis estadistico no existen diferencies significetives
entre los tratamientos, perc si hubo incremento numérico en Jos kg de
azucar/Ton de cafia cuando utilizemos 6 yemas/metro linesl
cbteniéndose un rendimiento de 9531 kg/Ton. En cambic los
tratamiento de 9 y 12 yemas/metro lineal obtuvieron rendimientos de
92.2 y 92.5 kg/Ton respectivamente {Figura 8).

Dillewijn (1952) afirms que cuando el simacenamiento activo de
sacarosa, es seguido de un pericdo répide de elongacidn, el bajo
contenido de los canutos recien formados puede bajar el promedio de
todo el tallo

El mayor contenido de kg de azacar/Ton de cafia en el tratamiento
de 6 yemas/metro lineal fue debido a que presentd las rnenores
alturas por 10 que el contenido de sacarose fue mas uniforme en t0do

gl talio.

vargas {(1992), abtuvo en cafia planta resultados simileres 8l no

reportar diferencias significativas entre 1os tratamientos.

Cornelison y Hartt, citados por Dillewijn (1952), afirman que ls
sacarosa, una vez depositada an el tallo, no es estéatics, sino dindmica

g intercambiable bajo 1a influencie de ls astacidn, el tiempo y la edad.
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B Rend. indust.

100

Rend. Indust. {(Kg/Ton)

é 9 12
Namero de yemas por metro lineai

Figura 8. Efecto de las diferentes densidades de siembra
sobre el rendimiento industrial

3.8. Rendimiento agro-industrial

Este parametro se obtiene de 18 conjugacidn del contenido azucarero y
1a produccidén agricola y lo expresemos en Ton. de azucar/ha. Puesto
que esle vuriable une les dus producciones, tunlo cuslilalive come
cuentitativa, se considers como el factor fundeamental pera

seleccionar el nimero dptimo de yemas/metro lineal.



27

Al analizer esta verioble se encontrd gque no existe diferencias
significativas entre los tratamientos. Sin embargo, numericamente
jos promedios obtenidos (Figura 9) vreflejan que al utilizar 12
gyemas/metro lingal se oblienen los mayores rendimientos con 158
Ton. de azdcar/ha., seguido por el de 9 yemas/metro lineal con 145 y
el menor rendimiento fue el dé 6 yemas/metro lineal con 12.4 Ton. de

azucar/ha.

Este resultado se debid a que con 12 yemas/metro linesl el
rendimiento agricola fue mayor que en los otros tratamientos,

influyendo asi, en el mayor rendimiento agro-industrial.

Vargas (1992) obtuvo similares resultados en cafia planta, no
determinandc diferencias significstivas entre los rendimientos de los

tratamientos evaluados (6, 9 y 12 yemas/metro lineal).

Segun Galvez &f &/, (1980), las diferencias en azicar por ares
estan determinadas por el rendimiento agricole y no por su contenido

fzZucareroc.
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L]
*

20

B Agro-industrial

10+

Rend. Agro-indust. {Ton/ha

& 9 12
Nimero de yemas por metro lineai

Figurs 9. Efecto de las diferentes densidades de siembra
sobre el rendimiento agro-industrial
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1V. CONCLUSIONES

Aungue no hubo diferencias significativas en ningunc de los
parametros ansalizados en este ensayo, se llegd a las siguisntes

conclusiones.

Segun resultados obtenidos hubo un mayor porcentaje de shijamiento
con un mayor nimero de yemas/metro lineal.

Se incrementd el nimere de tallos, al aumentsr el nimero de yemas
{Poblacién).

Se ocbservd que a medids que se incrementa el nimero de yemas/metro

‘Tineal aumenta 1a longitud de los tallos {Alturs).

No se muestran efectos negatives. ni positivo en cusnto 8l didmetro
del tallo ye gue es una ceracteristica propia de la variedad.

Se presentd cierto incremento en el peso promedio de tallos a8 medida

que se aymenta el nimero de yemas/metro lineal.

Se gbserva un aumento en Ton. de cafis/ha. con el incremento del
nimero de yemas/metro lineal {(Rendimiento agricola).
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Se presentd un efecto negative en e rendimiento industrial & medida
que se aumenta el nimero de yemas/metro lineal,

El rendimiento agro~industrial estuvo meyormente influenciado por el
rendimiento agricola que por el industris), ya que presentd la misma

tendencia que el rendimiento agricola,

De scuerdo a 1as evaluaciones de cada uns de las variables, donde sus
resultados ne muesiran diferencias estadisticas resultaria 1o mismo
sembrar 6 & 12 yemas/metro lineal.
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V. RECOMENDACIONES

Usar una mayor cantidad de yemas/metro lineal en variedades que

tengan como unico problema un bajo indice de ahijamiento.

Continuar el esludio de diferentes densidedes de siembra en
los siguientes retofios (segundo, tercero y cuarto), & fin de
comparar los rendimientos obtenidos en todos los ciclos

determinar el periodo de reposicion de las plantaciones.

Sembrar e} menor niémerc de yemas/metro lineal cusndo 1os
esquejes sean de buena calidad y se presenten las condiciones

ambientales necesarias psra una buena germinacion de las yamas.
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ANEXO



Anexo 1. Resullados obtenidos en caiia planta y primer retofio para las

variables de crecmiento y rendimiento.

W . o S b TS L T T M U S B U WAL . Mg e M KN W T VD e o S R O S AN N AR A S R S S TR WOV R O T W T T S I N e R S A e G i Aa O S N S

CicLa TRATAMIENTO  POBLACION  ALTURA PESO RENDIMEINTO RENDIMIENTO  RENDIMIENTO
{tallo/hs) {cm) {kq) AGRICOLA INDUSTRIAL AGRO~ INDUSTRIAL
(Tonfha) {kquon) {Ton/ha)
CANA 6 Yemas/m 69,947 2360 150 120.0 96.82 12.60
PLANTA 9 Vemas/m 74,530 22710 1.55 116.0 97,73 12.40
12 Yemas/m 82,862 2300 1.36 126.0 103.64 14.95
PRIMER 6 Yemas/m i 25,750‘8_ 1845 104 130.8 95.52 12.47
RETORQ 9 Yemas/m, 137,4944 19714 1.06 156.1 92.50 i 4,5{}
12 Yemas/m 155,681.5 2056 1.1t 170.2 82.28 15.78

v A A e R T e o R N e A R A SR N A R R W N W A e M N e e e e R AR W e
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