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RESUMEN

El proceso de sistematizacion de experiencias del proyecto “Diversificacion sostenible de la
produccion vegetal mediante la implementacion de riego a pequefia escala en tres
comunidades del municipio de Juigapa, y en diez comunidades del municipio de Condega
en € periodo 2006-2007". Este proceso se reaiz6 con € propdsito de generar nuevos
conocimientos gue sean transmitidos a otras personas y gue esto a la ves les sirva a las
instituciones para analizar € proceso de desarrollo de los mismas, asi como documentar las
lecciones aprendidas por los productores y técnicos para encontrar aciertos y desaciertos y
mejorar futuras lineas de accidna seguir en los proximos proyectos a desarrollase.

Para cumplir con este proceso de Sstematizacion se desarrollaron siete etapas
metodolégicas fundamentales: La primera fase consistio en e andlisis documental
(caracterizacion de la zona de estudio, informacion acerca del proyecto, informes
trimestrales, mensuales y memoria de talleres realizados durante proyecto) en la segunda
fase ® desarrollo € proceso de planificacion de la sistematizacion a través de un taller
metodol6gico en cada municipio donde se presentd conceptualmente e significado de los
procesos de sistematizacion, se presentaron |os objetivos del proceso, se definieron los gjes
y los actores del proceso de sistematizaciony se definio y elaboro la herramienta a utilizar
para la recoleccion de la informacion, la tercera fase se aplicaron entrevistas
semiestructuradas individuales a beneficiarios y técnicos del INTA Juigdpa e INTA
Condega, en la cuarta fase se realizo la reconstruccion y € procesamiento de la informacion
de las entrevistas antes mencionadas, quinta fase se redizaron los andlisis de la
informacion recolectada, sexta fase conllevé a taller de construccién de consenso y grupo
focal con e objetivo de reconstruir el proceso y recopilar las lecciones aprendidas durante
el proceso de sistematizacion y asi fortalecer la informacion a través de la retroalimentacion
con la participacion de los beneficiarios y técnico del proyecto y enla séptima fase (Gltima)
se elabord el documento final de investigacion.

Asi se obtuvieron los resultados para cada unos de |os gjes de sistematizacion en el caso de
Juigalpa: organizacion, mercado, programacion de la produccion, sistema de riego, dieta
familiar seguridad alimentaria y asistencia técnica. Para el municipio de Condega los gjes
de sistematizacion son los mismos a excepcion de programacion de la produccién por
produccion diversificada Los gjes son |os tépicos en los que se profundiza en este proceso.

El sistemas de riego que proporciond €l proyecto enJuigalpa fue el sistema de riego por
goteo, cada beneficiario inicié trabajando un 4rea de 300mts” y con esfuerzos propios los
han venido ampliando. Uno de los problemas més sentidos en cuanto a organizacién en €l
municipio de Juigalpa fue que no se conformo una junta directiva entre los beneficiarios del
proyecto, a pesar de este y otros problemas durante el proyecto los productores lograron
sobre pasar estos obstaculos y expresaron que se mejord la comunicacion del grupo con €l
intercambio de experiencias, afirman que ahora ellos pueden resolver los problemas
econdémicosy técnicos.



En cuanto ala produccion y comercializacion de sus productos expresaron que redefinieron
los rubros de acuerdo a sus necesidades, conocieron la importancia de realizar un sondeo de
mercado antes de vender y evitar e intermediario, pero también comentaron que han
logrado mejorar la nutriciéon familiar con la siembra en todo el afio y de manera escalonada.
Por dra parte @ momento de la sistematizacion € 64% de los productores no siguen
usando el sistema de riego debido que el sistema no se adapto a sus necesidades. No
obstante €l 34% de los productores contindian usando e sistema de riego y expresan que se
han meorado sus rendimientos ya que obtienen mas produccion en menos area. Los
productores adquirieron conocimientos enuso y mangjo del sistema, fueron capacitados en
las técnicas mas eficientes de cultivar hortalizasy frutales entre ellas distancias de siembra,
como mejorar los rendimientos, preparacion y aplicacion de insecticidas y abonos
organicos Esto ha contribuido a meorar la capacidad técnica de cada uno de los
productores |os cuales ahora hacen un manejo adecuado del suelo. En este proyecto se cred
una relacion comprension entre e técnico y los beneficiarios € técnico logro transmitir
adecuadamente sus conocimientos.

En e municipio de Condega los sistemas de riego suministrados por €l proyecto fueron por
goteo y por aspersion con aéreas diversas segun las necesidades de |os productores. A pesar
de las limitantes y obstaculos que se presentaron en el proyecto los productores lograron
obtener bueros resultados en la parte organizativa mejorando asi la comunicacion, gestion,
mayor nivel de participacion, la realizacion de taller entre productores, la participacion de
las mujeres en & proyecto se ha considerado muy poca debido a que no se ha mostrado €
interés por parte de ellas ni del proyecto. Encuanto a comercializacion solo un 18% de los
productores obtuvieron excedentes de produccién y vendieron sus productos en sus
comunidades y en los mercados locales, por otra parte € 82% de los productores no
obtuvieron excedentes debido a que sus cultivos fueron atacados por plagas vy
enfermedades. Sin embargo todos |os productores afirman que se mejoro la dieta familiar
con la siembra escalonada y la siembra de invierno y verano, hay disponibilidad de
alimentos todo € afio.

De los productores entrevistados un 55% contindan usando el sistema de riego y tiene
deseos de ampliarlo para obtener mas excedentes de produccién y obtener mayores ingresos
en la comercializacién. Por otra parte €l 45% de los productores no han seguido usando sus
sstemas de riego debido a la falta de semilla, algunos sistemas se averiaron y los
productores decidieron migrar a Costa Rica. Los mecanismos utilizados en cuanto a la
asistencia técnica no fueron optimos, por que se presento una inesperada situacion durante
el desarrollo de este proyecto, los técnicos de cada comunidad fueron tradadados por
ordenes superiores a otros municipios. Sin embargo los productores lograron producir con
ayuda de los técnicos del IDR, que apoyaron en gran medida a los productores de algunas
comunidades.



|. INTRODUCCION

La Organizacion de la Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion (FAO), a
través del Fondo Especia TeleFood (FET) en Nicaragua, ha trabajado por 10 afios para
mejorar la situacion de Seguridad Alimentaria (SAN) en el palis, através de 30 proyectos en
el campo productivo generando diversas experiencias. LaFAQ 'y € Instituto de Tecnologia
Agropecuaria (INTA) han establecidos diferentes acuerdos de cooperacion mutua entre si
para mejorar la efectividad de los proyectos los cuales €l INTA se encarga de la gjecucion
de los proyectos TeleFood en € campo.

El proceso de sistematizacion de experiencias del proyecto “ Diversificacion sostenible de la
produccién vegeta mediante la implementacion del riego a pequefia escala” ha sdo wa
iniciativa de la FAO, apoyados por €l INTA y por la Universidad Nacional Agraria (UNA),
através de Estudiantes egresados de la carrera de licenciatura en Desarrollo Rural. Este
proceso ha sido llevado a cabo en las comunidades San Esteban # 1y # 2, y San Nicolés
gue pertenecen a municipio de Juigalpa y en las de Santa Teresa, Labranza N° 1y
LabranzaN° 2, Consuelo, Potrerillo, Las Chilcas, Campo Eliseo, San Luis, Santa Luciay El
Pefiasco pertenecientes a municipio de Condega.

La FAO en Nicaragia ha implementado més de 30 proyectos que han generado
experiencias que no han sdo sistematizadas, por lo tanto se hizo necesario redizar €
proceso de sistematizacidn de dichas experiencias para aprender de las mismasy mejorar la
préactica transmitiéndolas a otras personas y que esto alavez les sirva a las ingtituciones
para analizar €l proceso de desarrollo de los proyectos También se documento las lecciones
aprendidas por los productores y técnicos para encontrar aciertos y desaciertos, contribuir a
mejorar futuras lineas de accidna seguir en los proximos proyectos a desarrollar.

El proceso de sistematizacion de experiencias de este proyecto se llevo a cabo con la
finalidad de analizar los efectos del mismo en las familias beneficiadas, las relaciones que
se generaron entre los diversos actores del proyecto, los factores que intervinieron para
lograr 0 no los resultados actuales; en este sentido el propdsito es reconstruir las lecciones
gprendidas ordendndolas y organizandolas, identificar los beneficios, limitantes vy
probleméticas que se presentaron durante el desarrollo del proyecto, analizar los gjes del
proceso de sistematizacion en el caso de Juigalpa son: Organizacién, Mercado,
Programacion de la Produccion, Sistema de Riego, Dieta familiar Seguridad Alimentaria'y
Asistencia Técnica, para Condega se definieron los mismos ees a excepcion de
Programacién de la Produccion que cambid por Produccion Diversificada, de esta manera
gue se documentaron las lecciones aprendidas; para lograr tal propésito realizamos
entrevistas y un grupo focal para profundizar en cada uno de los gjes de sistematizacionen
cada municipio, s procesd y anaizd toda la informacion recolectada tanto en las
entrevistas como del grupo focal, productos de este andlisis se generaron |os resultados por
cada gje de sistematizacion de cada municipio, esto nos dio la pauta para elaborar las
conclusiones de acuerdo a nuestros objetivos, y recomendar conforme cada una de las
conclusiones.
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1. OBJETIVOS
3.1. Objetivo General.

Sistematizar experiencias del proyecto “diversificacion sostenible de la produccién vegetal
mediante la implementacion de sistemas de riego a pequefia escala”, en tres comunidades
del Municipio de Juigalpa y diez comunidades en e municipio de Condega durante €l
periodo 2006-2007.

3.2. Objetivos Especificos

v Identificar beneficios, limitantes y problematicas que se presentaron durante €l
desarrollo del proyecto.

v' Analizar los g/es de trabajo del proyecto de manera que se documente las lecciones
aprendas.

v Recondtruir las experiencias que se generaron durante el desarrollo del proyecto
v' Documentar las experiencias para su posterior divulgacion y que estas sirvan como

referencias a los diferentes actores del desarrollo para que mejoren las lineas
estratégicas de trabgjo en futuros proyectos a implementar.

11



1. HIPOTESIS

El proyecto Diversificacion sostenible de la produccion vegeta mediante la
implementacion de sistemas de riego a pequefia escala en d municipio de Juigalpa y €
municipio de Condega, € ecutado por laFAO, generd experiencias positivas en las familias
beneficiadas logrando diversificar la produccion vegetal contribuyendo a meorar la
alimentacionde las familias beneficiadas.

12



V. REVISION DE LITERATURA.

Para comprender y entender este estudio se analizaron conceptos relacionados conel tema
y los g es de sistematizacion.

Un proceso de sistematizacion de experiencias es € ordenamiento de datos, es registrar
procesos de cambios y obtener una nueva informacién para e mejoramiento de acciones e
iniciativas. En este sentido presentamos los conceptos relacionados a los procesos de
sistematizacion.

Morgan y Quiroz (1988), definen que Sistematizar es reflexionar més globamente sobre la
préctica, poniéndola en su contexto, analizando € trabajo desarrollado, los métodos
aplicados, los problemas y contradicciones que surgieron y como se resolvieron; y a partir
de éllo planear y reorientar |as acciones futuras de manera més efectiva. La sistematizacion
a demas permite dar una mirada retrospectiva al pasado a partir de lo aprendido, orientar €l
futuro; Permite un perfeccionamiento de la préactica de las instituciones, haciéndolo mas
efectivay eficiente en relacion con los objetivos que se plantean obtener.

Jara O (1994), ostiene que la Sistematizacion es la interpretacion critica de una o varias
experiencias que a partir de su ordenamiento y reconstruccion, descubre o explica la l6gica
del proceso, los factores que han intervenido en é, como se han relacionado entre si y por
queé lo han hecho de ese modo.

Jara O. (2002), afirma que la Sistematizacion “ no tiene un sentido Unico y universal, en
sentido amplio se refiere a proceso de transformar las experiencias vividas en un lapso de
tiempo determinado en un conocimiento ordenado, fundamentado, que lleva a lareflexion y
andlisis de las experiencias vividas y que € conocimiento generado sea transmisibles a
otros’. De tal manera que cuando se sistematiza la experiencia se hace para emprender y
aprender de una manera critica con € proposito de mgorar la practica compartir los
aprendizajes con otras experiencias Smilares y poder contribuir a enriquecimiento de la
teoria. Nosotros partimos de esta definicibn como guia en todo el proceso de
sistematizacion.

Es importante precisar que los términos investigacion, evaluacién y sistematizacion son
diferentes ya que suele confundirsg pero tienen componentes diferentes los cuaes
explicamos:

PESA, (2006), plantea que la Investigacion se define como un proceso que genera
conocimiento cientificos que se adquiere mediante forma metddica y los resultados

logrados se pueden comparar, la investigacion enriquece la interpretacion de la practica
directa conlleva a nuevos elementos tedricos.
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Segun PESA, (2006), sostiene que la Evaluacion tiene como objeto de conocimiento la
practica directa de los sujetos que la realizan, su proposito no es interpretar la |6gica del
proceso vivido, sino medir los resultados obtenidos por las experiencias confrontandolas
con e diagndstico inicial, los objetivos y metas que se habian propuesto, esta medicion no
es solamente cuantitativa sino que debe aspirar a ubicar los cambios cualitativos que
produjo la experiencia, pero la evaluacién pone mas énfasis en los resultados y hace una
diferencia entre costos y beneficios.

De igual manera PESA, (2006), define que la sistematizacion tomando los planteamientos
de Oscar Jara (1994).

Partiendo de las definiciones anteriores y |0 sefialado por Jara (2002) nosotros definimos la
propuesta conceptual sobre lo que interpretamos y entendemos de los procesos de
Sistemati zacion.

Figura#° 1 Marco conceptual de la sistematizacion.

La Sistematizacidon

Dar una mirada retrospectiva al pasado,
Como se dieron las cosas durante el
Proyecto.

(o )
Este primer nivel de
cgnourn_|ento lo |]|:| Sistematizacion Proceso que permite
C Eenoml'nam_oi ordenar,
xperiencia reconstruir e identificar

lecciones aprendidas a
través de métodos
adecuados
para generar nuevos

Con la finalidad de darle caracter de

actividad tedrica-practica y a partir
de estqs que las |nst|tu0|9nes conocimientos que sean

puedan mejorar las futuras lineas de transmitidos a otros

accion a sequir.
9 2 .
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Principios que Guian a los Procesos de Sistematizacion.
Los principiosy directrices para un proceso de sistematizacion segin Cardenas (1987) son:

Un proyecto no debe sistematizarse sin que haya sido percibido como una necesidad por
parte de los beneficiarios del proyecto y/o que no los vaya a beneficiar directamente o
indirectamente. A esto se le denomina “Relevancia’.

Los proyectos no se gecutan aisladamente y como tal estos no deben analizarse en un
vacio. La redlidad no debe ser vista como una representacion estética, o de forma
fragmentada, 0 de una manera atomizada sino més bien dentro del contexto méas amplio de
la sociedad incluyendo aspectos sociades, culturales, econémicos y politicos. Esto se
denomina “Integralidad”.

Visiones multiples de la realidad consiste en que lainformacién deberia ser analizada desde
diferentes angulos como el politico, e econdmico, €l social, € cultural, e técnico, etc.

Las causas o0 determinantes histéricos del problema que € proyecto intenta solucionar
deben ser analizados de forma que las personas puedan desempefiar un papel activo en €l
cambio y evolucion de su propia historia. A esto selellama“Historicidad”.

Debe haber conciencia que las actividades de un grupo ocurren en un momento
determinado en el tiempo y bajo un conjunto especifico de circunstancias, entonces hay que
tener en cuenta que los conocimientos generados y las lecciones aprendidas pueden ser
vélidos tan solo para esa situacion especifica. Sin embargo se debe buscar a identificar y
extrapolar los principios que guiaron esas experiencias y lecciones aprendidas que puedan
servir a otras organizaciones. A este principio se le llama“Relatividad”.

La pluralidad se basa en que existen diferentes "lentes’ a través de los cuales se puede ver
lareaidad. Debe permitirse laincorporacion del punto de vista de todos los participantes de
un proyecto en el proceso de sistematizacion.

La descripcion y el andlisis de un proyecto deben realizarse de manera participativa. No
debe responsabilizarse a un solo individuo la tarea de analizar o evaluar €l proyecto y sacar
sus propias conclusiones. La generacion de conocimientos es un proceso participativo. Esto
es [lamado “Participacion”.

Reconocimiento sobre la recesidad de la Sistematizacion
Pino (1984), sogtiene que la falta de sistematizacion de experiencias fue identificada tanto

por académicos como por practicantes como uno de los problemas mas comunes en las
actividades de desarrallo.
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Propdsitos y Objetivos de la Sistematizacion

La sistematizacidn no es una metodologia que se usa como una formulafija. Es una serie de

procesos que tienen la intencidn explicita de generar conocimientos que seran aplicados a
acciones orientadas hacia la satisfaccion de las necesidades inmediatas y €
empoderamiento de |os sectores més oprimidos de la sociedad.

L os principal es objetivos de |a sistematizaci 6n segun Cardenas (1987) son:

1. Tomar conciencia, reflexionar y entender 1os procesos de un proyecto de desarrollo a fin
de megjorarlo.
2. Generar nuevos conocimientos 'y compartirlos.

Para qué Sistematizar.

En términos muy sintéticos, podriamos resumir las multiples posibilidades y utilidades de
la sistematizacién en que sirve para:

v Tener una compresion més profunda de las experiencias que realizamos, con € fin
de mejorar nuestras propias practicas.
v Compartir con otras practicas similares, las ensefianzas surgidas de la experiencia.

v' Aportar a la reflexion tedrica (y en general a la construccion de teoria),
conocimientos surgidos de précticas sociaes concretas. (Oscar Jara H. 1994).

Partiendo de las diferencias entre sistematizacién, investigacion y evaluacion planteamos
conceptos importantes relacionados con la sistematizacion de experiencias.

Las experiencias son un conjunto de actividades para detectar y solucionar un problema de
una comunidad, organizacion, espacio territorial gracias a la concertacién, negociacion,
trabajo en red y en alianza por parte de distintos actores regionales.

Beneficiarios son personas, instituciones o grupos que se ven afectados positivamente por
las actividades desarrolladas en el marco de una experiencia o proyecto. Pueden ser directos

o indirectos.

Beneficiario directo se refiere a persona, comunidad, grupo u organizacion que se ve
afectada directamente de forma positiva por la accion de un proyecto o programa, ya que
las actividades de éstos estan orientadas a generar cambios positivos en esa poblacion, sus

condiciones y calidad de vida.

La ostenibilidad es una condicion o caracteristica referida a la permanencia en € tiempo
de una actividad, proyecto o de los beneficios derivados de éste.
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Ejes del proceso de sistematizacion.

El ge de sistematizacion es € andlisis de |os efectos sobre las familias rurales en la zona de

intervencion del proyecto. Es el hilo conductor del proceso de sistematizacion sobre los
gjes se basay se profundiza en todo e proceso.

Se realiz6 un taller metodol 6gico en cada municipio en donde los productores definieron en
conjunto los siguientes gjes:

Organizacion: es un grupo de personas que se organizan democrdticamente a fin de

satisfacer sus necesidades y promover un mejoramiento econémico y social, en las cuales e
motivo del trabgjo y de la produccion, de la distribucion y del consumo, es e servicio.

Mercado: segun Philip Kotler, autor del libro "Direccion de Mercadotecnia’, afirma que el
concepto de intercambio conduce a concepto de mercado. En ese sentido, "un mercado esta
formado por todos | os clientes potencial es que comparten una necesidad o deseo especifico
y que podrian estar dispuestos a participar en un intercambio que satisfaga esa necesidad o
deseo" Asi, € tamafio del mercado, a criterio de Kotler, depende de que & numero de
personas que manifiesten la necesidad, tengan 1os recursos que interesan a otros y estén
dispuestos a ofrecerlos en intercambio por o que ellos desean

Programacién de la produccion consiste en Maximiza la eficiencia de los procesos
productivos a través de la creacion e programas de trabajo que respondan en forma
coherente a los compromisos de produccién y condiciones de la planta.

Riego por goteo: es el proceso mediante € cua se aplica una cantidad de agua calculada
lenta y regularmente a la zona de la raiz de una planta. Este proceso mantiene la humedad
en el suelo dentro de un rango 6ptimo para el crecimiento sano y €l minimo de estrés. El
riego por goteo puede ahorrar tiempo y dinero, aumentar la productividad y controlar las
mal ezas.

Riego por aspersion: es una modalidad de riego mediante la cual € agua llega a las plantas
en forma de "lluvia" localizada.

Seguridad Alimentaria: este término hace Referencia ala disponibilidad asi como al acceso
aalimento en cantidad y calidad suficiente. FAO define que existe seguridad alimentaria si:
".Todas las personas tienen en todo momento acceso fisico y economico a suficientes
alimentos inocuos y nutritivos para satisfacer sus necesidades alimentarias'.

Asistencia técnica se refiere a la transferencia de conocimientos, informacién o servicios
para resolver problemas técnicos especificos o aportar elementos para su resolucion. Su
proposito se orienta bajo una légica de proceso, de desencadenar, acompafiar e implantar
mejoras en aspectos de eficiencia, productividad y /o generacion de competitividad, en los
procesos, productos o précticas dentro de la empresa. En su sentido cabal, la asistencia
técnica incluye una gran parte de la intervencion in situ, es decir, en la planta. También se
le ha denominado como asesoria empresarial, tutoria 0 acompariamiento.
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Grupo Focal: es una discusion estructurada sobre un tema especifico. Esta herramienta es
muy usada como técnica cualitativa con grupos, cuando lo que se requiere es obtener
informacion y discutir todos los &ngulos de un problema.

Su utilidad estriba en la obtencion de respuestas creativas a los problemas a generarse una
interaccion intensa entre los participantes.

El Grupo Focal se considera una buena estrategia cuando:

Se desea generar una amplia gama de informacién dentro de un equipo de trabajo
representativo que vive o enfrenta un mismo problema.

Los temas tratados no sonde caréacter personal por lo que las personas participaran
libremente.

Requiere de obtener informacion répidamente y no hay muchos recursos (de tiempo
y financieros) disponibles para hacerlo.
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V. MATERILESY METODOS.

5.1. Area de estudio.

El estudio se realizo en las comunidades San Estaban # 1, San Estaban # 2 y San Nicolés
del municipio de Juigalpa, este municipio estd ubicado a 139 kilémetros de Managua, en la
parte central del territorio de Nicaragua, entre la costa nororiental del Gran Lago de
Nicaragua, la Cordillera de Amerrisque y los valles que traza en su descenso hacia €l lago.
Su extension territorial es de 726.75 km?2 yuna posicion geogréfica 12° 06 latitud y 85°
22" longitud, unaaltitud promediol116.85 mtrs/nm

El municipio de Condega pertenece a departamento de Esteli, tiene une extension
territorial de 398 Knf ladistanciade la Capital es de 185 Km De Managua y la distancia
de la cabecera: 35 Kmde Esteli. Este municipio tiene una poblacion total aproximada a los
29,247 habitantes de los cuales 8,914 habitantes viven € area urbana'y 20,333 habitantes
vienen € é&rea rural del municipio. La principal actividad econémica es la produccion
agropecuaria, agroindustrial, comercial y deservicios.

Micro localizacion del proyecto.

Las comunidades San Esteban # 1y # 2, y San Nicolas que pertenecen a municipio de
Juigalpa, departamento de Chontales, en donde se gjecutd el proyecto de “Diversificacion
sostenible de la produccidén vegetal mediante la implementacion del riego a peguefia
escaa’.

Municipio de Condega, departamento de Esteli en las comunidades: Labranza #1, Labranza
#2, Consuelo, San Luis, Las Chilcas, El Pefiasco, Potrerillo, Santa Teresa, Santa Lucia y
Campo Eliseo.

5.2. Proceso M etodol égico.

Parallevar a cavo € proceso de sistematizacion se desarrollaron las siguientes fases:
Primerafase Analisis documental:

Esta etapa inicié con una sesion de trabajos con los técnicos del INTA- Juigalpa e INTA-

Condega gjecutores del proyecto y representantes de la FAO- Nicaragua, con €l objetivo de

lograr una mayor precision a cerca de la documentacion existente sobre los procesos de
sistematizacion, se revisd informacion sobre caracterizacion de la zona de estudio,

informacion acerca del proyecto, informes trimestrales, mensuales y memoria de talleres
realizados durante el desarrollo del proyecto por los técnicos del INTA.
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El analisis documental se realiz6 para disponer de informacién pertinente parareconocer €l
area de estudio, la poblacion beneficiaria, los componentes del proyecto, los objetivos y
metas que se pretendian alcanzar con el proyecto. En esta fase obtuvimos como producto
un diagnostico situacional, esto nos permitio prepararnos y dar un segundo paso.

Segunda fase: Realizaciondel taller metodol6gico:

Se redliz6 un taler metodoldgico en la comunidad San Estaban N° 1con productores
beneficiarios del proyectoy el personal del INTA-Juigalpa involucrado del mismo.

De igua manera se rediz6 un taler metodolégico en la comunidad de Santa Teresa
perteneciente al municipio de Condega con productores beneficiarios del proyecto y
técnicos del INTA-Condega € ecutor del mismo.

En cada uno de estos talleres se llevaron a cabo las siguientes acciones:

Presentacion conceptual del proceso de sistematizacion: En la presentacion conceptua se
expuso a los productores y técnicos las definiciones a cerca del proceso de sistematizacion,
en donde se resdlto la importancia que tiene realizar procesos de sistematizaciones en los
proyectos de desarrollo que se llevan a cabo enéreas rurales del pais.

Presentacion de objetivos. Se presentd en plenaria los objetivos que pretendiamos al canzar
con la sistematizacion a redlizarse a partir de las experiencias que generd € proyecto en
cada uno de los productores beneficiarios.

Definicidon de ges a sistematizar: este paso se realizd mediante un proceso de andlisis-
reflexionaccion por medio del cua los productores y @ personal técnico identificaron los
ges a sistematizar, es decir, los topicos en que se iba a profundizar € estudio, en la cual se
determinaron como €jes a sistematizar en € municipio de Juigalpa: la organizacion
mercado, programacion de la produccién, sistema de riego, deta familiar y seguridad
alimentaria, asistencia gcnica. Para el municipio del Condega los gjes son los mismos a
excepcion de programacion de la produccion que cambia por produccion diversificada.

Definicion de actores: debido a la proporcio n de la poblaciony a que ya partimos de una
informacion ya conocida se realizd un muestreo razonado (Ver anexo #5). En el municipio
de Juigalpa la muestra fue del 91.5% esto nos dio un grado mayor de confiabilidad en los
resultados ya que pudimos obtener las experiencias de cada uno de los beneficiarios del
proyecto. AS mismo en e municipio de Condega donde fueron 30 los productores
beneficiados del proyecto, se entrevistaron a 22 productores para un 73% de la poblacion
(Ver anexo # 6).
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Definicion y elaboracién de las herramientas a utilizar para la recoleccion de la
informacion: una vez delimitado los objetivos, y haber identificado de los g es del proceso
de sstematizar en cada municipio con apoyo de los técnicos del INTA-Juigalpa e INTA-

Condega, procedimos a elaborar una propuesta de entrevista semi-estructurada para
aplicarse alos productoresy el técnicos con € objetivo de extraer la informacion primaria

del proceso.

De esta etapa obtuvimos como resultado una memoria del taller metodoldgico de cada
municipio en la que sobresalen los ges a sistematizar, los actores involucrados en e
proceso de sistematizacion y la herramienta a utilizarse en la siguiente etapa. Esta memoria
la utilizamos en la triangulacion de informacion. (Ver anexo # 3y #4)

Tercerafase: Levantamiento de datos de campo:

En e caso de e municipio de Juigalpa se aplicaron entrevistas semi-estructuradas a 11 de
12 productores beneficiados que representa el 91.5% de la poblacion (diez varones y una
muijer), los cuales se encuentran distribuidos en las Comunidades: San Esteba # 1, San
Esteban # 2 y San Nicolas, también se entrevistd a un técnico extensionista del INTA-
Juigalpaquien trabajé con los productores durante todo €l proyecto

La forma de aplicacion de la entrevista fue de manera individual con preguntas abiertas de
manera que los productores ampliaran sus respuestas sobre e tema consultado y para esto
se visitd a cada uno de los productores directamente en su propia casa de habitacion, con
una duracion aproximadamente de 2 horas por cada entrevista, una vez realizada esta etapa
nos preparamos para el procesamiento de la informacion recol ectada.

Por otra parte en e municipio de Condega se aplicaron entrevistas semi-estructuradas
individuales a 22 de 30 productores beneficiados (73.33 %) los cuales se encuentran

distribuidos en las Comunidades: Labranza N° 1, Labranza N° 2, Consuelo, San Luis, Las
Chilcas, El Pefiasco, Potrerillo, Santa Teresa, Santa Lucia, Campo Eliseo también se
entrevisto a2 de 7 técnicos extensionistas del INTA-Condega quienes fueron ejecutores del

proyecto.

De igual manera en las comunidades estudiadas del municipio se aplicaron entrevistas
individuales con preguntas abiertas, con una duracion aproximadamente de 2 horas por
cada entrevista, una \ez realizada esta etapa nos preparamos para e procesamiento de la
informacion recolectada.
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Cuarta fase: Reconstruccion y procesamiento de la infor macién:

En esta etapa se digitalizo la informacion recolectada de las entrevistas semi-estructuradas
aplicadas a productores y a técnicos, diseflamos tablas de salidas para cada topico de las
entrevistas, esto |0 realizamos en cada municipio en donde se agruparon las preguntas y las
respuestas por componentes de la entrevistas estas tablas se realizaron en el programa
Microsoft Office Word, posteriormente elaboramos tablas de consolidados esto se realizo
agrypando las respuestas similares y € numero de productores que coincidian en sus
respuestas y plasmando las respuestas diferentes. Esto se realizo haciendo uso del mismo
programa y de esta manera pasar a la siguiente etapa, para seguir reconstruyendo €l

proceso.

Quintafase: Analisis de la informacion recolectada:

Una vez que las entrevistas de cada municipio fueron procesadas a través de tablas de
sdlidas y tablas de consolidados en el programa Microsoft Office Word, se procedio a su
andlisis detalado mediante la triangulacion de la informacion entre e diagnostico
situacional obtenido en el andlisis documental de la primera etapa, la memoria del taller
metodologico y e consolidado de las entrevistas semi-estructuradas que se aplicaron alos
productores (as) y los técnicos del proyecto de Condega y Juigalpa generando a si un
informe preliminar de los resultados del proceso de la sistematizacion.

Figura#° 2 método de procesamiento de datos

Diagnéstico Memoriadd

Situacional

\ Informe @

pr eiminar de

Consolidadd\de: ; ; S"‘Slerna‘tilzac| on

. entrevistasa
- productores

-Consolidado de
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B

=

B

Teniendo « Jucto en estafase e informe preliminar procedimos a siguieri.
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Sexta fase: Taller de construccion de consenso. (Grupo focal.)
Taller de construccién de consenso

Una vez obtenida la informacion que se generd a través de la triangulacion se procedio a
presentar los resultados a los participantes del proceso de sistematizacion (productores y
técnicos) con € objetivo de presentar la informacion recopilada durarte las entrevistas
realizada a cada uno de los productores y técnico y fortalecer la informacion a través de la
retroalimentacion con la participacion de los beneficiarios del proyecto y € técnico g ecutor
del proyecto

Después de haber presentado los resultados se procedio ala aplicacion de la herramienta de
grupo focal

Grupo focal

Se realiz6 un taller e Grupo Focal con 13 personas en € municipio de Juigapa entre
beneficiarios directos e indirectos del proyecto y el personal técnico del INTA (ver anexo #
9). En & municipio de Condega se realizo con 18 personas entre beneficiarios directos e
indirectos del proyecto y técnicosdel INTA (ver anexo # 10).

Estos taleres se realizaron con el propésito de fortalecer la informacion con nuevos
elementos ercontrados a través de una vision colectiva tomando como referencia tres
preguntas orientadoras |as cuales consistieron en:

1. ¢Limitantesy obstéculos en € proceso?
2. ¢Cbémo meorar el proceso de trabgjo en lo Organizativo y Productivo?
3. ¢Lecciones aprendidas durante € proceso?

Séptimafase: Redaccion deinformefinal

Edta es la fase fina del proceso en la que se orderd y reconstruyé las experiencias, se
incorporaron los nuevos el ementos encontrados en los taller es de construccién de consenso
y en lostalleres grupo focal parala elaboracion del informe final en la que se obtuvo como
resultado la sistematizacion de experiencias vividas por los productores beneficiarios del
proyecto “Diversificacion sostenible de la produccion vegetal mediante la implementacion
deriego apequeiid’ en tres comunidades del municipio de Juigalpay diezcomunidades del
municipio de Condega.
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Esguema del Proceso M etodol 6gico

Figura#® 3. Esquema del proceso Metodol égico de la sistematizacion.
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VI. RESULTADOSY DISCUSION.

Municipio Juigalpa.

Tabla# 1. Rangos nivel de escolaridad de los entrevistados:

Nivel Frecuencia Porciento (%)
Alfabetizados 1 10%
I-6 grado 8 2%
I-V afio 2 18%

Fuente: Elaboracion propia

Los niveles de escolaridad de los entrevistados son relativamente bajos ya que 82% de los
entrevistados estan bagjo los niveles de primaria aprobada o anafabetas, de estos
productores dos tiene la primaria aprobada, los demas han cursado agun grado. Sin
embargo, dos productores que representan el 18% tienen el grado de bachillerato aprobado.

Tabla # 2. Rango de edades de los entrevistados:

Edades Frecuencia Porciento (%)
35-45 anos 3 28%
46-55 afios 6 54%
56-60 afio 2 18%

Fuente: Efaboracion propia

La mayor cantidad de los productores entrevistado estan entre los rangos de 46 afios a 55
anos con un 54%, seguido del rango de edades entre los 35 a 45 afios con un 28% vy la
menor cantidad de los entrevistados se encuentran en las edades de 56 a 60 afos con €
18%.

Tabla# 3. Promedio de personaspor familia entrevistada:

N° de per sonas Promedio
Varones 38 personas 4 personas
Mujeres 32 personas 3 personas
Total 70 personas 6 personas

Fuente: Elaboracion propia

El promedio de varones por familia es de cuatro personas y e promedio de mujeres por

familia es de seis personas, |0 que suma un promedio total de seis personas por familia
Esta tabla también ros indica la cantidad aproximada de beneficiarios directos e indirectos

gue abarco €l proyecto con setenta personas en total, de los cuales treintaiocho son varones
y treintaidos son mujeres.
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6.1. Situacion inicial.

Segun la informacion obtenida en la primera reunion con € personal del INTA Juigalpa 'y
el perfil e informes del proyecto, se constatd que inicialmente € proyecto “Diversificacion
de sostenible de la produccién vegetal mediante la implementacion de sistema de riego a
pequefia escald’ se pretendiagjecutar en el municipio de Boaco Pero laoficinadel INTA en
ese municipio fue cerraday se tradad6 a INTA zonal de Chontales donde se €igio aun
grupo detécnicos y agro-socio-economistas quereadecuaron el proyecto ala zona tomardo
en cuenta los criterios Climédticos y topogréficos de la zona, de esta manera se éligieron las
comunidades San Esteban # 1, San Esteban # 2 y San Nicolas que pertenecen al municipio
de Juigalpa.

Una vez seleccionada las 3 comunidades se procedié a escoger a los productores que
podrian optar a ®r beneficiarios del proyecto, para esto se eligié a las organizaciones

comunitarias existentes cada una de las comarcas seleccionadas, apoyandose en |os lideres
comunitarios

La elaboracion del proyecto seinicié en e mes de julio del 2006, ya aprobado se continud
con la seleccion de los beneficiarios en agosto, en septiembre se compraron los materiales y
accesorios de riego, resta el mes de octubre se inicié con la distribucién de los materiales,
ya distribuidos la instalacion de los sistemas se realizd en los meses de noviembre y

diciembre del afio 2006, en e mes de enero del 2007 el sistema de riego ya estaban
instalados y funcionando.
A partir de estos criterios se hizo la seleccién de los productores:
v Residir en & municipio de Juigalpa o en sus comunidades.
v Disponibilidad de trabajar para facilitar la adopcion de tecnologia y desarrollar
précticas que contribuyeran a disminuir mala manipulacion de los quimicos para
que el alimento tenga €l minimo de contaminantes.

v Tener un pozo con un espejo de agua no mayor a los 20 metros de profanidad.

v' Tener experiencias en cultivar de hortalizas (tomate, chiltoma, melén, sandia y
otros).
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Tabla # 4. Comunidadesy numero de beneficiarios del proyecto.

Comunidades N° de Beneficiarios
San Esteban # 2 3
San Esteban # 1 6
San Nicolés 3
Total 12

Fuente: Elaboracién propia

6.2. Andlisis de g es de sistematizacion.

6.2.1 Organizacion:

Formasorganizativas:

Al consultar a los once productores, cuatro de ellos ya habian estado organizados, diez de
ellos ya se encontrabanorganizados con el INTA y con otras ingtituciones como: la UNAG,
Alcaldia, Campesino si, MAGFOR, APEN. Mientras que uno de los productores nunca
habian estado organizados por falta de tiempo.

De los doce productores que beneficio € proyecto hasta el momento de la sistematizacion
todos estdn organizados y mencionan que la organizacién es la Unica manera de salir
adelante y a través de esta obtienen beneficios para ellos y sus familias ademéas mencionan
gue estan organizados por |os siguientes motivos:

Por la necesidad de adquirir conocimientos.

Para tener capacidad de gestionar ante cualquier institucion u organismo.
Por que aprenden a gestionar proyectos.

Para conseguir con mas facilidad las cosas.

Para obterer beneficios de |os proyectos

Porgue les gusta la agricultura.

ANANENENE NN

Problemas que se presentaron al inicio y durante el proyecto
Al inicio del proyectolos productores manifestaron que:
Los problemas que se presentaron en cuanto a organizacion a inicio del proyecto fueron

que los productores no reunian los criterios de seleccion, los productores no mostraban
interés por € proyecto y no querian participar por falta de tiempo.
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Durantee proyecto los productores manifestaron que:

Los productores mencionan que los problemas que se presentaron durante e proyecto
fueron:

v No comprendian muy bien lo que € técnico les explicaba en las reuniones.
v No se formo una junta directa entre los beneficiarios.

No obstante, ocho de los productores mencionan que no se presentaron problemas en
cuanto aorganizacion ni al inicio ni durante €l proyecto.

Sin embargo, los problemas que se presentaron fueron resueltos con apoyo del técnico a
través de asistencia técnica y capacitaciones o bien, apoyados por los lideres de las
comunidades, ademas los productores resolvieron los problemas que estaban a su acance
por si solos.

Fortalezasy beneficios que se adquirieron con la organizacion.

Cuando se consultdé cudes son las fortalezas y benéficos de estar organizados los
productores respondieron que se hanbeneficiado y fortalecidos de diversas maneras:

v Gestion ha ingtituciones estatales y no gubernamentales

v' Mayor apoyo por organismos gue existen en la zona del municipio.

v" Pueden solicitar y demandar recursos para beneficio de ellos y la comunidad.

v Afirman que se ha mejorado la comunicacion entre los miembros de la comunidad.

v Han logrado un intercambio de experiencias.

v" Mencionan que se familiarizan mas con las personas y comparten muchas ideas.

v' La organizacion les ha beneficiado porque los ha desarrollado personalmente y
comunitariamente

v Laorganizacion les habrindado oportunidades.

v' Han adquirido conocimientos tecnoldgicos en la agricultura con la asistencia

técnicay las capacitaciones.

Ademas mencionan que hanlogrado mejorar la calidad de vida de sus familias a travésde
la organizacion, se han fortalecido en e mangjo de cultivos.

Los beneficiados del proyecto comentan que se han propuesto formar una directiva y

aumentar e nimero de miembros para lograr organizarse formamente a través de una
cooperativa, también pretenden formar un fondo comin y necesitan que bs instituciones

apoyen mas sus comunidades.
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Participacion de los beneficiados en el proyecto

En la planificacion del  proyecto el técnico fue el encargo de adaptar el proyecto a la zona
(elegir las comunidades y los beneficiarios), elaboro el protocolo y eecutd € proyecto.
Alguno de los productores participaron de distintas maneras. Aportando conocimiento
sobre la formade instalar los sistemas y sobre el cultivo de hortalizas, eligiendo la cantidad
de cultivos a sembrarse y €l &rea por cada cultivo.

L os productores identificaron los tipos de suelos para saber la viabilidad del sistema, todos
los beneficiarios participaron de una u otra manera ya sea en asistir a las reuniones, en la
promotoria junto a los demas, coordinar las reuniones en la comunidad y reunir los demés
miembros de la comunidad. Ademas dos de los productores participaron como promotores
en la instalacion uso y manegjo de los sistemas de riego y en elaboracion de abonos e
insecticidas organicos.

Al preguntarle a los entrevistados s su familia participo en € proyecto ellos afirmaron que
el proyecto integré a la familia ya que los hijos(as), y conyuges de los beneficiarios
participaron activamente en €l proyecto, asistieron a las reuniones, en € mango de los
cultivos, vendiendo la produccion y aprendieron a usar € sistema de riego.

Tabla# 5. Lecciones aprendidas al estar organizados.

L ecciones Aprendidas (Positivas) | Lecciones Aprendidas (Negativas)

Productores v" Los productores aprendieron a v" Noseconformé una junta

Trabgjar en grupo directiva.
Gestionar.

Usar el sistemade riego.
Nuevas formas de cultivos.
Conocer manegjo técnico del
suelo.

Resolver problemas
€conomicos.

v' Intercambios de experiencias.
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Técnicos. v El técnico expreso que los| v Noseorganizaron formalmente a

productores aprendieron a través de una cooperativa

v Organizase grupalmente,
impartir talleres, dirigir
reuniones.

v Usar € sistemade riego.

v" Gestién de recursos.

v" Intercambios de experiencias.

Fuente: Elaboracion propia.
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6.2.2. Mercado:

Destino de la produccion.

Del 100% productores beneficiados el 55% no obtuvieron excedentes de produccién debido
aque € &rea que cultivaron bgjo riego fue de solo 300 mis® ademés les afecto € ataque de
plagas y enfermedades en los cultivos, ellos destinaron la produccion obtenida para el
autoconsumo Yy satisfacer las necesidades de sus familias, sin embrago el 45% productores
lograron obtener excedentes de produccion estos vendieron sus cultivos en:

v" Lacomunidad.

v El mercado municipal de Juigalpa.
v" De manera ambulante.
v

El siper mercando San Antonio de la ciudad de Juigal pa

Uno de los productores tenia experiencia en la comercializacion de sus productos, € vende
sus productosen el stper San Antonio.

Redefinicion de rubros.
Al consultar a los productores por que cambiaron de rubro ellos aseguran haber cambiado
los cultivos propuesto por e proyecto, porque las semllas suministradas por e mismo, no

obtuvieron buen resultado, ademas lo hicieron para garantizar més alimentacion de las
familiasy segun ellos para tener més ingresos. (Ver Tabla#7)
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Tabla # 6. Lecciones aprendidas con la comer cializacion de los productos.

L ecciones Aprendidas (Positivas)

Productores

v' Mencionan que es mejor vender directamente al consumidor
evitando el intermediario, para obterer més ganancia'y beneficiar
al consumidor.

v Aprendieron métodos adecuados de comerciadizacion (venta
directa productor-consumidor, evitando intermediario).

v Reducir costos de produccion.

v" Los productores decidieron redefinir los cultivos a establecer en
sus parcelas debido a obstaculo presentado con la semilla que €l
proyecto suministro.

v" Realizaron un sondeo de mercado para elegir los lugares de venta
de los distintos productos, dependiendo del precio que se pague
en cada lugar.

Técnicos.

v Los productores conocieron la importancia que tiene investigar
los precios de cada unos de los cultivos

Fuente: Elaboracion propia.

5.2.3. Programacion de la produccion:

Acciones concretas del proyecto:

La propuesta del proyecto en cuanto a la produccion estuvieron centradas a brtalecer la
produccion de hortaliza para la alimentacion, para lograr tal efecto el proyecto propuso la
siembra de los cultivos de chiltoma, pipian bmate, sandia, pepino, ayote y melon los
productores los sembraron todos pero ademas sembraron estos nuevos rubros como:

Tabla# 7. Nuevos cultivos establecidos por comunidad.

San Esteban #1 San Nicolas San Esteban #2:
Meldn Tomate Maiz
Maiz Chiltoma Jalapefio
Pepino Frijol Frijol
Yuca Caupi
Rébano

Fuente: Elaboracion propia

También e proyecto les suministr6 a los productores insumos como: UREA 46%,
fertilizante completo, fungicida, semilla, insecticida.

31




Establecimiento de los cultivos.
Los productores realizaron la siembra de los cultivos de distintas maneras:

v" Monocultivo: para poder tener mas excedentes de produccion.

v' Enasocio: paratratar de disminuir la incidencia de plagas.
v' Diverdsficada: para garantizar la variedad de alimentos y tener una dieta
balanceada.

Los problemas mé& comunes que se presentaron en el establecimiento de los cultivos
fueron las plagas, enfermedades, ademas la semilla que el proyecto proporciono no
germino. Estos problemas los resolvieron con ayuda del técnico quien les recomendo los
productos quimicos adecuados para contrarrestar las plagas y cono controlar las
enfermedades. No obstante, los productores sembraron otros cultivos por su cuenta al
observar la semilla suministrada por el proyecto no germind.

Produccion escalonada
L os productores decidieron sembrar en diferentes momentos por las condiciones del tiempo
y para tener alimentos para su familia todo e tiempo, ademas esto les beneficia ya que con

este método de siembra pueden mejorar los ingresos y la dieta de la familia

Tabla # 8. Lecciones aprendidas de la programacién de la produccion.

L ecciones Aprendidas (Positivas) | Lecciones Aprendidas (Negativas)
Productores v' Sembrar en verano es unanueva | v' Antes de empezar € proyecto no
experiencia se realizo un diagnostico
v El sistemade riego facilita agronémico para determinar qué
el mangjo de los cultivos tipo de cultivo son adecuados para
4 L os productores tomaron la la zona.
iniciativa de redefinir los cultivos
a establecer en sus parcelas
debido aque lasemillaque €
proyecto les dio no germind.
Técnicos. v" Los productores aprendieron a
usar cultivos resistentes a plagas.

Fuente: Elaboracion propia.
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6.2.4. Sistemas de riego:

Sistema deriego implementado.

Al preguntarles a los productores si ya tenian experiencia con el uso de sistemas de riego
siete que representan un 64% respondieron que no tenian experiencia con el uso del sistema
de riego por goteo. Si embargo cuatro de productores ya habian recibido capacitaciones con
APEN, y habian observado & cémo funciona el sistema.

Los productores fueron capacitados en € uso y mango de los sistemas de riego, Sin
embargo € técnico solo instald un sistema en una demostracion de campo debido que uno
de los beneficiarios ya tenia experiencia en la instalacion de este tipo de sistemas y este
apoyo a los demés beneficiarios en lainstalacio n.

Segun las entrevistas aplicadas todos recibieron sistemas de riego por goteo que abastece
un drea de 300 mts* solo uno de los productores ha ampliado e sistema a 0.5 mz sin
embargo los demas productores tiene e deseo de ampliar € sistema. El sistema de riego
consta de: tubos, mangueras, conectores, barril, bomba de mecate y una torre, pegamento.

Cultivos bajo riego actualmente

Al momento de la sistematizacion cuatro Productores que representa el 36% estan usando
el sistema de riego tienen sembrado: pepino, tomate, chiltoma y meldn, pipian, sandia,
chile, ayote, etc. Sin embargo siete los productores (el 64%) no tienen cultivos bajo riego
yaque ha alguno de elos se les secO € pozo, otros no han instalado € sistema y otros no
tienen semilla.

Al preguntarle alos productores que si 1os rendimientos de los cultivos han mejorado con €l
uso de del sistema de riego seis de ellos afirman que los rendimiento de sus cultivos han
mejorado ya que hay mayor densidad poblacional en poca area, dentro de los productos que
ha aumentado mas los rendimientos se encuentra e pepino y € pipian, segin los
productores los rendimientos de los cultivos se han mejorado en un 25% aproximadamente.
Por otra parte cinco productores aseguran que no se han mejorado sus rendimientos por las
plagasy la enfermedades que afectan a los cultivos y porque en riego por goteo solo moja
laplantay no € fruto.

Es importante mencionar que los productores le han dado mantenimiento a su sistema de

riego dandole: limpieza, engrase y pintado de las bombas, cambio de los pistones y de €
mecate.
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Beneficios del sistema deriego

L os productores mencionan que han tenido una serie de beneficios con el uso del sistema
de riego los tales como:

v El sistema de riego no ocupa mucha mano de obra sembrar escalonado, cultivo en
cualquier momento.

Menos incidencia de plagas y de malezas.

Economizatiempo al regar y economiza agua.

Trabga toda la familia

Tener @ dimento y frutas frescas, Acceso de los productos, dieta balanceada

En tener mas alimento en e verano porque de otra manera es dificil tenerlo

Comer frutas frescas.

Obtuvieroningresos con la venta de |os excedentes de produccién
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L os productorestomaron la decision de trabajar con sistema de riego porque:

Cuando se les pregunt6é porqué tomaron la decision de trabajar con sistemas de riego los
productores respondieron:

Queria conocer €l sistema paratrabajar mejor.

Més facil trabgjar de esta manera.

Al ver los beneficios que hanatenidos en sistema en otros lugares.
Para experimentar.

Para economizar agua.

Porque el sistemas facilita el manejo de los cultivos

Para obtener alimentos.
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Problemas en € uso de los sistemas.

Los problemas mas comunes que se presentaron en € uso de los sistemas fueron con los
adaptadores se estropearon otro de los problemas que se presentd es que llenar € tanque
requiere mucha fuerza fisica, € problema mas grave que se presento en € uso del sistema
fue que los pozos se scaron debido a las condiciones climéticas no favorables también
porque no serealizd un avalud de la capacidad de los pozos para determinar la capacidad de
riego de cada uno de €llos, esto no les permitié continuar con ese uso del sistema, ademas
los productores lideraron con problemas agrondémicos con e ataque de plagas y
enfermedades en los cultivos.

Estos problemas los productores los resolvieron con la asistencia técnica y capacitaciones

brindada por € técnico y con € apoyo de los demas beneficiarios, cuando se present6 el
problema de los pozos los productores |os resolvieron cavando un poco més |0s pozos.
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Figura# 4 Esquema del Sistema de riego por goteo.
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Tabla#° 9. Lecciones aprendidasen cuanto al uso del sistema deriego

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas (Negativas)

Productores

v Con € wuso de sistema

aprendieron a

v' Economizar e agua, ahorrar
tiempo y trabgo.

v" Control de maleza adecuado.

v Usar el sistemaeingaarlo.

v Acumular agua en presas y
poZzos.

v" Nuevas formas de siembra.

v Producir mas con este sistema.

v/ Mencionan que con €l sistema se
maneja mejor € cultivo.

v" Los rendimientos de los cultivos
han mejorado ya que hay mayor
densidad poblaciona en poca
area

v' El &readeriego suministrado
por el proyecto fue pequefio.

v’ Lafuente de agua no fue
suficiente para abastecer la
demanda de los cultivos.

v" No redizo una evaluacion de la
capacidad de los pozos.

Técnicos.

v Los productores capacitaron alos
demas miembros de grupo en la
en lainstalacion del sistema.

Fuente: Elaboracion propia.
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6.2.5 Dieta familiar y seguridad alimentaria:

Beneficios de los cultivos bajo riego:

Con e cultivo de hortalizas bajo riego los productores afirman haber mejorado la dieta de
sus familias, por las energia, vitaminas y minerales que tienen estos cultivo verdes esto les
ayuda a mejorar la nutricion de las familias, también ha contribuido a mejorar la salud de
sus miembros, ademas comentan que se ha logrado mejor la disponibilidad de los aimentos
en las familias beneficiarias debido a que las familias pueden cultivar en invierno y verano
y puedenobtener |os alimentos frescos todo el tiempo.

Los beneficiarios expresan que han contribuido a megjorar la alimentacion de sus vecinos y
parientes de las comunidades porque ellos regalan y venden la produccion en su misma
comunidad a precios més bajos que en e mercado de Juigalpa, permite tener acceso alos
cultivos alos demas miembros de la comunidad.

Tabla # 10. Lecciones aprendidas en cuanto al mejoramiento de la dieta alimentaria:

L ecciones Aprendidas (Positivas) | Lecciones Aprendidas (Negativas)

Productores v' Al cultivar con € sistema de
riego se ha meorado la dieta
familiar con la sembra
escalonada.

v Disponibilidad de alimentos en
todo €l afo.

v Permite la venta y consumo de
los aimentos

v' Para los productores es una
nueva experiencia cultivar en

verano.

v' Hay variedad de aimentos todo
el afo.

T écnicos. v' Mayor  disponibilidad  de | v El ataque de plagas fue un
aimentos con la siembra en obstéaculo en € desarrollo
verano adecuado de los cultivos.

v Se ha megorado la dieta
familiar.

Fuente: Elaboracion propia
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6.2.6 ASistencia técnica:

Capacitaciones.

Los productores manifestaron que fueron capacitados en la instalacion, uso y mango del
sistema a través de demostraciones précticas y reuniones que el técnico del INTA vy el
promotor de la comunidad impartieron. Un beneficiario del proyecto que se desempefio
como promotor de la comunidad expreso, haberle ensefiado al técnico ainstalar el sistema.

Ademés de |as capacitaciones en € manejo agrondmico de los cultivos se capacitaron en:

Control de plagas y enfermedades.
Conocer como detectar plagas.

En uso de insecticidas y abonos organicos.
En € cultivo de hortalizas

Distancias de siembra

En las formas de siembra.

Preparacion del suelo.
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También los productores mencionaron que fueron capacitados en temas wmo: costos de
produccion., beneficio costo, mercado, cultivos de érboles frutales, sobre manegjo de ganado
menor, valoracion de cosecha de nmaiz.

Visitas de seguimiento.

Los productores expresaron que el técnico visitaba las parcelas de cada 15 dias segun la
demanda de cada uno de ellos, enestas visitas|as actividades que el técnico realizaba eran:

Seguimiento de los cultivos y verificar € uso adecuado del sistema.
Verificar que se estuvieratrabajando bien.

Intercambio de experiencias

Dar recomendaciones parael manejo adecuado de los cultivos.
Recomendaciones sobre el control de plagas y enfermedades
Muestreo de plagay enfermedades.
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Segun los productores €l trabajo realizado por e técnico fue muy bueno porque:
v Lesayudd a aumentar los conocimientos

v Logro transmitir los conocimientos
v" Ademés afirman que tiene disposicion paratrabajar y se preocupapor €l productor.
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Tabla# 11. Lecciones aprendidas de la asistencia técnica en el proyecto fueron:

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas

(Negativas)
Productores v’ Capacitaciones en € uso y mangjo del sistema.
v Sobre formas més eficientes de cultivar
hortalizas.
v Aprendieron a utilizar riego por goteo.
v Aprendieron nuevas técnicas para cultivar
v/ Obtuvieron  nuevos conocimiento  sobre:
distancias de siembra, como meorar los
rendimientos, preparacion y aplicacion de
insecticidas y abonos organicos.
v Expresan que en €l proyecto aprendieron a
entenderse mejor con |os técnicos.
v" Nuevos Conocimientos en el cultivo de frutales
v Aprendieron arealizar conteo de plagas.
v' Combatir plagas y enfermedades con précticas
tradicionales.
v El técnico les ensefio como aplicar
adecuadamente |os fertilizantes.
Técnicos. v' El técnico menciond6 que mgord la| v Fatadetiempo para

comunicacion con los productores, entendio
sus problemas para dar soluciones adecuadas.

visitar sistematicamente
atodos los beneficiarios
del proyecto.

Fuente: Elaboracion propia

6.2.7 Grupos Focales:

El principal proposito de la técnica de grupo focal en este proceso de sistematizacion es
lograr informacion asociada de conocimientos, actitudes, sentimientos, creencias y
experiencias que no serian posibles de obtener, con suficiente profundidad, mediante otras
técnicas tradicionales tales como por gemplo la observacion, la entrevista personal o la
encuesta social. Para tal efecto s realizaron las siguientes preguntas orientadoras a los
asistentes del grupo:

Limitantesy obstaculo durante el proceso de desarrollo del proyecto
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Area de riego muy pequefia

Altaincidencia de plagas.

Limitante econdmica paraampliar |os sistemas.
No se redizd un diagnostico por cada beneficiario para determinar las necesidades
gue cada uno tenia.
Sequia

Condiciones ambientales no favorable.
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Segun los beneficiariosy € técnico del proyecto e proceso organizativo y productivo
se puede megjorar de esta manera:

v Redlizar un diagnostico por cada productor.
v Adaptar los futuros proyectos a las zonas donde se € ecutaran.

v" Tomar en cuenta a los beneficiarios de |os proyectos en la planificacion del

Tabla# 12. Lecciones aprendidas al trabajar en el proyecto

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas (Negativas)

Productores v Aprendieron acultivar con v  El proyecto no se adaptd a las
sistema de riego por goteo necesidades de |os productores.
v Nuevas técnicas de siembra.
v" Elaboracién de abonos organicos. ¥ Algunos beneficiarios no
v" Tener mas alimentos en verano. instalaron el sistema
v Integracion de la familiaa
trabgo.
v" Organizacion de los tiempos de
trabgjo de la familia
Técnicos. v Aprendio ainstdar y mangjar € | v Algunos beneficiarios no

sistema de riego.
v Los productores aprendieron
nuevas teécnicas de sembra.

instalaron el sistema.

v Los materides no se entregaron
en tiempo en tiempo previsto.

v  El proyecto no se adapto a las
necesidades de |os productores.

v  El paguete del sistema de riego
fue estandar para todos los
productores esto constituyo un
problema para €ellos ya que
proyecto no se adapto a las
necesidades de cada productor, es
por esto que aguno de los
productores no contintan usando
us sstemas y por otra parte otros
productores necesitan ampliar el

sistema.

Fuente: Grupofocal
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Tabla# 13. Tablacomparativa entre las entrevistasy los grupos focales

Entrevistas Grupo focal
Organizacion v’ Trabgjar en grupo v Organizacion de los
v Aprender a gestionar. tiempos de trabgjo de la
v Aprender a wsar € sistemade familia.
riego.
v Aprender de los técnicos nuevas | v Integracion de lafamiliaa
formas de cultivos trabajo.
v Gestionar con las demés personas
v" Intercambios de experiencias.
v' Conocer manegjo técnico del
suelo.
v" Resolver problemas econémicos.
v No se conformé una junta
directiva.
Mercado v Mencionan que es megor| v Ventadelos excedentes de

vender por su propia cuenta, para
obtener mas ganancia, (de
productor a consumidor), evitando
de estamaneraa intermediario.

v Vender mas.

v Reducir |os costos de produccion

v Bvitar € intermediario.

v Los productores  decidieron
redefinir los cultivos a establecer
en sus parcelas debido a
obstaculo presentado con la
semilla que € proyecto
suministro.

produccion.

Programacién de
la produccion

v' Mencionan que es mejor vender
por su propia cuenta, para obtener
més ganancia, (del productor al
consumidor), evitando de esta
manera a intermediario.

Vender mas.

Reducir los costos de produccion

Evitar € intermediario.

Los productores  decidieron
redefinir los cultivos a establecer
en sus pacelas debido a
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obstdculo presentado con la
semilla  que € proyecto
suministro

v" Nuevas técnicas de siembra.
v" Elaboracion de abonos
organicos.
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Sistema de Riego

v" Aprendieron a: economizar €l
agua, desyerbar menos, ahorrar
tiempo y trabgjo.

v' Se mangjamejor € cultivo.

v A usar € sistema, instalarlo.

v" Acumular agua en presas'y pozos

v" Nuevas formas de siembra

v" Producir mas con este sistema

v" Los rendimientos de | os cultivos
han mejorado ya que hay mayor
densidad poblacional en poca
area.

v" Aprendieron acultivar con
sistema de riego por goteo

Dieta familiar y

v Se hamejorado la dieta familiar

v" Tener més alimentos en

Seguridad con la siembra escal onada. verano
Alimentaria v Disponibilidad de alimentos en
todo €l afio.
v La venta y consumo de los
alimentos
v’ Para los productores es una
nueva experiencia cultivar en
verano
v Variedad de aimentos.
Asistencia v’ Capacitacionesen el usoy mangjo | v' A travésdelaasistencia
Técnica. ddl sstema. técnicay las capacitaciones

v’ Capacitaciones sobre brmas mas
eficientes de cultivar hortalizas.

v Aprendieron a utilizar riego por
goteo.

v Aprendieron ruevas técnicas para
cultivar

v Nuevos Conocimientos en €
cultivo de frutales

v Obtuvieron nuevos conocimiento
sobre: distancias de siembra,
como mejorar los rendimientos,
preparacion 'y aplicacion de
insecticidas y abonos organicos.

v Expresan que en € proyecto
aprendieron a entenderse mejor
con los técnicos.

v Aprendieron a realizar conteo de
plagas.

v El técnico les ensefio como aplicar
adecuadamente los fertilizante.

v Aprendieron acombatir plagas y
hongos con préacticas tradicionales

aprendieron:
v" Nuevas técnicas de siembra.
v" Aprendieron acultivar con
sistema de riego por goteo
v" Elaboracion de abonos
organicos.
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Municipio Condega.

Tabla # 14. Rangos nivel de escolaridad de los entrevistados de Condega.

Nivel Frecuencia Porciento (%)
Alfabetizados 6 22%
1-6grado 15 68%
[-V afo 1 10%

Fuente: Elaboracion propia.

Los niveles de escolaridad de los entrevistados son relativamente bajos ya que 68% de los
entrevistados solo han aprobado primaria. Sin embargo, los seis productores que
representan el 22% solamente se han alfabetizado.

Tabla # 15. Rango de edades de los entrevistados de Condega:

Edades Frecuencia Porciento (%)
30-45 afios 8 36%
46-55 afios 7 32%
56-60 afio 7 32%

La mayor cantidad de los productores entrevistado estédn entre los rangos de 30 afios a 45

anos con un 36%, seguido del rango de edades entre los 46 a 60 afios con un 32% cada
uno.

Tabla N° 16. Promedio de personas por familia entrevistada en Condega:

N° de per sonas Promedio
Varones 80 personas 4 personas
Mujeres 72 personas 3 personas
Total 152 personas 7 personas

Se observa que e promedio de varones por familia es de cuatro personasy €l promedio de
mujeres por familia es de tres personas, |0 que suma un promedio total de siete personas
por familia. Esta tabla también nos indica la cantidad aproximada de beneficiarios directos
e indirectos que abarcd e proyecto con ciento cincuenta 'y dos personas en total, de los
cuales ochenta son varones y setentay dos son mujeres.
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6.3. Situacion inicial.

El proyecto “Diversificacion de sostenible de la produccion vegetal mediante la
implementacion de sistema de riego a pequeia escald’ da inicio cuando el gobierno ha
solicitado apoyo técnico y financiero a la FAO para implementar proyectos que mejoren la
productividad agricola y dar alimento a una poblacion en aumento, a través de un meor
aprovechamiento del agua para riego, de la diversificacion de la produccion y de la
organizacion de las familias productoras, este proyecto ha beneficiado a treinta familias
productoras en el municipio de Condega con un monto de U$ 9,640. Se establecié un
convenio de colaboracién con €l INTA con € fin de que apoyara con asesoria técnica, e
integrara €l proceso de desarrollo agricola y seguridad Alimentaria en las comunidades,
asistencia técnica de calidad y que garantizara la participacion de las familias en todo €l
desarrollo del proyecto.

Unas vez iniciada la gecucion de proyecto se continlo con la selecciéon de las
comunidades: Santa Teresa, Labranza# 1, Labranza# 2, Potrerillo, San Luis, El consuelo,
Las Chilcas, Campo Eliseo, Santa Lucia y El Pefiasco por las condiciones socio-
econdmicas que presentaban, una vez eegidas las comunidades se procedi6 a escoger alos
productores que podrian optar a ser beneficiario del proyecto, los productores se
organizaron con ayuda de los lideres comunitarios y los técnico de INTA, para exponerles
los criterios de seleccion y requisitos que tenian que reunir cada uno de €ellos, en total se
eligieron a 30 familias de escasos recursos, de las diferentes comunidades antes
mencionadas

Losbeneficiarios fueron seleccionados de acuerdo a los siguientes criterios:

v Residir en é municipio de Condega o en sus comunidades.

v Disponibilidad de trabgjar para facilitar la adopcion de tecnologia 'y desarrollar
précticas que contribuyeran a disminuir mala manipulacion de los quimicos para
que el alimento tenga el minimo de contaminantes.

Tener un pozo con un espejo de agua no mayor alos 20 metros de profanidad.

Tener experiencias en cultivar de hortalizas (tomate, chiltoma, melén, sandia y
otros).

AN
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Tabla# 17. Comunidadesy numer o de beneficiarios del proyecto.

Comunidades N° de Beneficiarios
Labranza N°1 1
Labranza N° 2 3
Consuelo 3
Lachilcas 1
Potrerillo 4
Santateresa 4
El penasco 10
Campo Eliseo 2
SantaLucia 1
San Luis 1
Total 30

6.4. Andlisis de g es de sistematizacion.

6.4.1 Organizacion:

Formasorganizativas:

Al consultar con los veintidos productores entrevistados dieciséis de dlos expresaron que
ya habian estado organizados con € INTA y con otras ingtitucio nes como: UNAG, Cuerpo
de Paz, Concejos Comunales POSAF, CARE Mientras que 6 productores respordieron no
estar organizado antes del proyecto

Los productores entrevistados que beneficio € proyecto actualmente estan organizadosde
tal manera que se encuentran unidos en grupos, @da comunidad tiene un grupo y cada
grupo un representante o lider, €l cua es e informante de los demés cuando se realizan las
reuniones y ellos expresaron que estar organizados es la Unica manera de salir adelante,
obtener beneficios propios para sus familias ademés expresaron que estén organizados por
larazén siguiente:

La necesidad de adquirir conocimientos.
Tener capacidad de gestionar ante cualquier institucion u organismo.
Aprenden a gestionar proyectos
Conseguir con mas facilidad las cosas
Obtener beneficios de los proyectos
Les gusta la agricultura.
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Problemas que se presentaron al inicio y durante el proyecto
Al inicio del proyecto los productores manifestaron que:

Quince de los beneficiarios expresaron no se presentaron problemas al inicio ni durante del

proyecto, pero cuatro de ellos aseguran haber tenido problemas al momento de organizarse
y coordinarse para las instalaciones de los sistema ya que tres de ellos estaban renuentes a
trabajar, también mencionaron que a inicio hubo poca aceptacion del proyecto y que dos
productores se retiraronpor fata de interés.

No obstante los problemas que se presentaron fueron resueltos con apoyo de los técnicos a
través de asistenciatécnicay capacitaciones o apoyados por los lideres de las comunidades.

Fortalezasy beneficios que se adquirieron son la organizacion.

Cuando se pregunté cuaes son las fortalezas y beneficios de estar organizados los
productores respondieron gque se han beneficiado y fortalecidos de diversas maneras:

v Gestion ante ingtituciones estatales y no gubernamentales

v Han adquirido conocimientos tecnoldgicos en la agricultura con laasistencia técnica
y las capacitaciones.

Se han fortalecido en € intercambio de experiencias.

Aprendieron atrabgar unidos

Mayor apoyo por organismos que existen en la zona del municipio

Resuelven problema més fécil estando organizados.

Ha mejorado la comunicacion entre los miembros de la comunidad.

La organizacion les ha brindado muchas més oportunidades.

ASRNANENE NN

Ademas mencionan gque hanlogrado mejorar la calidad de vida de sus familias através de
la organizacion, se han fortalecido en e manegjo de cultivos.

De los productores entrevistados doce respondieron que la organizacion esta funcionando
bien porque hay comunicacion entre los miembros, sobre la siembray la comercializacién

de los cultivos, pero cuatro de ellos mencionan gue la organizacion esta funcionando
regular por fata de tiempo y porque en INTA se haretirado de las comunidades.
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Participacion delos beneficiados en e proyecto

En la planificacion del proyecto los técnicos en este caso siete técricos fueron quienes se
encargaron de adaptar € proyecto ala zona que le correspondia a cada uno de ellos (Elegir
las comunidades y los beneficiarios), elaboraron y eecutaron € proyecto. Alguno de los
productores participaron de distintas maneras. aportando conocimiento y eligiendo la
cantidad de cultivos a sembrarse y €l &rea por cada cultivo

L os extensionistas realizaron un estudio técnico por cada parcela para seleccionar que tipo
de riego instalar esto lo realizaron @n & acompafiamiento un ingeniero especialista en

sistemas de riego de laFAO.

Todos los productores participaron activamente en el proyecto ya sea asstiendo a las
reuniones y talleres e instalando los sistema en sus parcela. Ademés tres productores
participaron como lideres de sus comunidades y dos productores participaron como
promotores de sus comunidades ayudando a sus compafieros en la organizacion, en la
instalacion, uso manegjo y manegjo de los sistemas de riego.

Los productores identificaron los tipos de suelos para determinar los cultivos a establecer
en cada parcela, todos los beneficiarios participaron de una u otra maneraya sea en asistir a
las reuniones, en la promotoria junto a los demés, coordinar las reuniones en la comunidad
y reunir los demés miembros de la comunidad.

Al preguntarle a los entrevistados s su familia participé en € proyecto ello &irmaron que
el proyecto integré a la familia ya que los hijos(as), y conyuges de los beneficiarios
participaron activamente en el proyecto, asistieron a las reuniones, en e nango de los
cultivos, vendiendo la produccion y aprendieron a usar €l sistema de riego.
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Tabla# 18. Lecciones aprendidas con la or ganizacion.

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas (Negativas)

Productores

v Los productores aprerdieron a:

v' Gestionar parala comunidad

v’ Trabgjar unidos.

v Se mejoré comunicacion.

v Mgjor coordinacion y mas
apoyo.

Técnicos.

v" Productores capacitados en
diversos temeas.

v" Productores con capacidad de
auto gestion.

v' Productores con mejor ingresos,
con la venta de productos
provenientes de lafinca.

v" Productores consolidados
organizadamente.

v’ Se necesita de experiencia,
capacidad, voluntad y tolerancia.

v' Laorganizacion es la base para el
funcionamiento e impacto de
todo el proyecto.

6.4.2. Mercado:

Destino dela produccion.

Dd 100% de productores beneficiarios € 82% no obtuvieron excedentes de produccion
debido a que e &rea que cultivaron bajo riego fue de solo 300mts® ademés de esto les afectd
el ataque de plagas y enfermedades en los cultivos y semilla no germinada, 1os productores
destinaron la produccion obtenida para el autoconsumo y satisfacer las necesidades de sus
familias, sin embargo el 18% de los productores lograron obtener excedentes de produccion
y estos vendieron sus cultivo en:

v" Comunidad

v" Mercado de Limay

v" Pueblo Nuevo

v Mercado municipal de Condega
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Antes de vender € productos los pequefios productores se ponen de acuerdo con las
esposas de los bereficiarios de la comunidad El Pefiasco las cuales formaron un grupo que
se dedica a la ventade la produccion en los diferentes mercados antes mencionados, de tal
manera que los productores de las otras comunidades se benefician ya que €ellas les venden
el producto ganandole un porcentaje, por €ellas los beneficiarios de las otras comunidades se

dan cuenta de larealidad de los precios existente en los mercados por tal razén no serealiza
un sondeo de mercado.

Redefinicion de rubros.

Al consultar a los productores por que cambiaron de rubro ellos aseguran haber cambiado
los cultivos propuesto por el proyecto, porque las semillas suministradas por € mismo, no
obtuvieron buen resultado, ademés lo hicieron para garantizar mas aimentacion de las
familias y segun ellos para tener mas ingresos.

Tabla# 19 Lecciones aprendidasdela comercializacion de los productos.

L ecciones Aprendidas (Positivas) | Lecciones Aprendidas (Negativas)

Productores v Tener dinero extrapara el hogar

v Saber las plazas de los
productos.

v Cacular la fecha de siembra
paa saber € periodo de la
cosecha.

v Dirigir la produccion donde
estén  pagando mejor €
producto.

v Vender la produccion en la
comunidad y degjar para € auto
CoNsuMo.

Técnicos. v El técnico no termino €

proyecto por tanto no dio
informacion en este ge.
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6.4.3. Produccion diver sificada:

Acciones concretas del proyecto:

La propuesta del proyecto en cuanto a la produccion estuvieron centradas a brtalecer la
produccion de hortaliza para la alimentacion, para lograr tal efecto el proyecto propuso la
siembra de lo cultivos de pepino, pipian, sandia, bmate, sandia, zanahoria, chiltomay
ayote de los cuaes los productores los sembraron todos pero ademés sembraron estos

nuevos rubros como:

Tabla # 20 Nuevos cultivos establecidos por comunidad.

Labranza#1 | Labranza#?2 Peflasco | Sta. Teresa | LasChilcas | El Cosudo Potrerillo
Chiltoma Chiltoma Tomate Tomate Remolacha Maiz Chiltoma
Tomate Pipian Rébano Rébano Ayote Frijol Tomate
Pipian Remolacha Cebadlla Chiltoma Cebolla Zanahoria Ayote
Ayote Chiltoma Zanahoria Repollo Cebolla Pepino
Rébano Zanahoria Pipian Zanahoria | Remolacha Pipian
Zanahoria Pipian Pepino Pipian Rébano Maiz
Ayote Ayote Maiz Chiltoma
Remolacha | Remolacha Frijol Ayote
Pipian

También el proyecto les suministro a los productores insumos como: Semilla, fertilizantes,
ingrediente para la elaboracion de productos organicos (cal, azufre), sipermetrina.

Establecimiento de los cultivos.
L os productores realizaron la siembra de | os cultivos de distintas maneras.
v' Enasocio: paratratar de disminuir la incidencia de plagas.
v' Diversificada para garantizar la variedad de dimentos y tener una dieta
bal anceada.
Los problemas mas comunes que se presentaron en €l establecimiento de los cultivos

fueron las plagas, enfermedades, ademéas las semilla que € proyecto proporciono no
germino.
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Tabla# 21. Lecciones aprendidas de la programacion de la produccién.

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas (Negativas)

Productores

v Tener diversidad de aimento.

v' Mayor ataque de plagasalas

v Sembrar en verano es una de las
experiencias nuevas para la
mayoriadelos productores.

v' Tener maés produccion.

v Ahorro de agua

v Menos deterioro del suelo

hortalizas en comparacion con
los granos bési cos.

Técnicos.

v Planificacién de los momentos
de siembra.

v Organizacion para la
comercializacion.

v" Sondeo de mercado,
participacion en las ferias
campesinas en el municipio de
Limay.

6.4.4. Sistemas de riego:

Sistema deriego implementado.

Al preguntarles a los productores si ya tenian experiencia con el uso de sistemas de riego
trece productores que representan un 59% respondieron que si tenian experiencia con el uso
del sistema de riego pero no por goteo sino con € de cinta, aspersién y goloso. Sin
embargo nueve productores no habian tenido experiencia solo 1o habian observado cémo
funciona e sistema

L os productores fueron capacitados en € uso, mangjo e instalacion de los diferentes tipo
de sistemas realizados por los técnicos del INTA en las diferentes comunidades que
atendio € proyecto.

Segun las entrevistas aplicadas quince productores recibieron sistemas de riego por goteo
que abastece un 4rea de 300 mts® a cuatro por aspersion y a dos se les entregaron los
sistema pero ro lo instalaronya que los pozo fueron secados por la época de verano sin

embargo solo a uno de los productores se le fue entrego un filtro para potabilizar € agua.

El sistema de riego consta de: tubos, mangueras, conectores, barril, bomba de mecate y una
torre, pegamento. No todos los productores tenian experiencia con € uso y la instalacion
del sistemade riego por goteo pero algunos ya habian conocido € sistema de riego através
de capacitaciones, otros yatenian instalado en su parcela los sistemas de aspersion y cinta.
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Cultivos bajo riego actualmente

Al momento de la sistematizacion 12 Productores que representa el 55% estan usando €l

sistema de riego tienen sembrado: Pipian, tomate, Chiltoma, sandia, Ayote, papa, platano,
repollo, lechuga, zanahoria, naranja, aguacate, cebolla, mango, limén, papaya, maracuya y
pitahaya. Sin embargo 10 los productores (el 45%) no tienen cultivos bajo riego ya que a
dosde ellos se les seco € pozo y otros no tienen semilla.

Al preguntarle alos productores que si 1os rendimientos de los cultivos han mejorado con el
uso de del sistema de riego solamente e 18% del 100% obtuvieron excedentes de
produccion lo que significa que no han mejorado sus rendimientos por causas de las plagas
presentes en los cultivos.

Es importante mencionar que los productores le han dado mantenimiento a su sistema de

riego dandole: limpieza, engrase y pintado de las bombas, cambio de los pistones y de €l
mecate, etc.

Beneficios del sistema deriego

Con €l uso del sistema de riego los productores han tenido una serie de beneficios tales
como:

Mejor desarrollo de la planta.

Menos enfermedades de la planta
Menos incidencia de plagas y malezas,
Menos competencia en € terreno.
Evitaerosion del suelo

Ahorro del agua

Cultivar en verano

Produccion diversificada
Trabgatodalafamilia

LA

L os productorestomaron la decision detrabajar con sistema de riego por que:

Cuando se les consulto  porgue tomaron la decision de trabajar con sistemas de riego los
productores respondieron:

Y a habia visto € sistema instalado en otros lugares

Por lanecesidad de trasladar el agua en la parcela

Paraahorrar agua

Por las experiencias de |os productores de otros municipio

Para regar todo € terreno y ahorrarme € trabgjo

Para buscar solucion alas condiciones de nutricion de la familia

Obtener experienciay conocer €l funcionamiento del sistema comunidad

Porque este sistema no erosiona e suelo, mejora los rendimientos y hay mayor
densidad de poblacion de plantas.

AN NN N N NN
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Porque es méas econdmico y nos dan apoyo para salir adelante
Para mejorar la economia del hogar

Para esto ayudaraasalir adelante

Por que tena la fuente de agua y la queria utilizar

Es beneficioso para la familia.

AV N NN

Problemas en € uso de lossistemas.

L os problemas mas comunes que se presentaron en e uso de los sistemas fueron con los
adaptados que se quebraron, otro de los problemas que se presentaron fueron los filtros que
se obstruyeron por causas de las pequefias basuras presentes en € agua € problema més
grave que se presentd en e uso del sistema fue que los pozos se secaron debido a las
condiciones climaticas no favorables, ademéas los productores lideraron con problemas
agronémicos con €l ataque de plagas y enfermedades en los cultivos.

Estos problemas los productores los resolvieron con la asistencia técnica las capacitaciones
brindada por el INTA y con el apoyo de los demés beneficiarios, cuando se presento el
problema de los pozos los productores los resolvieron cavando un poco mas |os pozos.

Figura# 5 Esquema del Sistemade riego por Goteoy Aspersion.

Depasito
de agua

Valvula de bola
Filtro

Valvulas
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Tabla#22.L as lecciones aprendidas en cuanto al uso del sistema deriego

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas (Negativas)

Productores

Técnicos.

v Proteger e suelo, control de
malezay plagas.

v Ahorro del agua

v’ Sembrar diversidad de cultivo en
cual quier tiempo.

v Més produccion en poco espacio.

v No erosiona € terreno.

v Poco materia entregado

v Area de riego muy poca
v No hay presencia del técnico en la
zona.

6.4.5. Dieta familiar y seguridad alimentaria

Beneficios de los cultivos bajo riego:

Con el cultivo de hortalizas bajo riego los productores afirman haber mejorado la dieta de
sus familias, por las energia, vitaminas y minerales que tienen estos cultivo verdes esto les
ayuda a mejorar la nutricion de las familias, también ha contribuido a mejorar la salud para
sus familias, con la siembra de cultivos bgjo riego se ha logrado mejor la disponibilidad de
los aimentos en las familias beneficiarias debido a que las familias pueden cultivar en
invierno y verano, pueden obtener los alimentos frescos todo el tiempo.

Ademas los beneficiarios han contribuido a mejorar la alimentacion de sus vecinos y
parientes de las comunidades porque los productores regalaban y vendian la produccion en
su misma comunidad aprecios méas bajos que en los mercados locales, permite el acceso a
los cultivos a los demés miembros de lacomunidad.
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Tabla # 23 Lecciones aprendidas en cuanto al megoramiento de la dieta alimentaria
con €l proyecto de acuerdo a lo manifestado por los productoresy técnicos

L ecciones A prendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas
(Negativas)

Productores

v La venta y consumo de los
alimentos.

v' Para los productores es una nueva

experiencia cultivar en verano.

Variedad de alimentos

Disponibilidad de aimentos en todo

el afo.

Consumir alimentos frescos.

Diversificar la dieta de lafamilia

Tener buena aimentacion y pocas

enfermedades.

v Conocimiento del mango de
hortalizas.

v Més vitaminas y energia para la
familia

AN
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Técnicos.

v Mayor disponibilidad de alimentos
con la siembra en verano

v' Se hamejorado la dieta familiar.

v Obtener ingreso en invierno y verano.

v Més vitaminas y energia para la
familia.

6.4.6. Asistencia técnica:

Capacitaciones:

Los productores manifestaron que fueron capacitados en la instalacion, en uso y manejo
del sistema a través demostraciones practicas y reuniones con los diferentes técnicos del
INTA, en coordinacién de las entidades presentes en la zona como son UNAG, CAREyY
promotores de las comunidades.
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En cuanto a manejo agrondmico de los cultivos los productores fueron capacitados en:

AN NN NN

Control de plagasy enfermedades

En uso de insecticidas y abonos organicos
Preparacion del suelo

Conocer como detectar plagas

Recuento de plagas.

Uso adecuado de productos quimicos

Ademés de estas capacitaciones |os productores fueron capacitados sobre:

ASANENENEN

Uso de silos metdlicos
Conservacion de suelo
Conservacion del medio ambiente
Mercado

Sobre manejo de ganado

Visitas de seguimiento.

Los productores expresaron que € técnico visitaba las parcelas cada 15 dias segun la
demanda cada uno de ellos, en estas visitas | as actividades que € técnico realizaba eran

v
v
v
v
v
v
v

v

Vidtaalaparcela

Recuento de plagas.

Recomendaciones para aplicar agro quimicos

Revisar los cultivos y recomendar.

Recomendar sobre control de plagas y enfermedades

Dias de campo

El técnico nunca fue a la parcela recomendaba desde la casa del productor,
(pefiasco)

Verificar el funcionamiento adecuado del sistemade riego

Seguin los productores € trabajo realizado por el técnico fue muy bueno porque:

v

v

Les ayudo a aumentar los conocimientos

Logro transmitir |os conocimientos

Ademés afirman que tiene disposicion para trabajar y se preocupa por € productor, pero
uno de los productores expreso que e trabajo realizado fue regular por que no fue continuo.
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Tabla# 24 .Lecciones aprendidas de la asistencia técnica en el proyecto fueron:

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas
(Negativas)

Productores

AN N N N N N N NN
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Instalacion del sistema de riego y manejo
del sistema

Mas experiencia como agricultores.
Trabgar con sistema de riego por goteo.
Aprendieron la poda de plantas frutales y
siembra de musécess.

Mango integrado de plagas vy
enfermedades.

Realizar obras de conservacion de suelo.
Reconocer plagas.

Preparacion de caldos

Nuevas técnicas para sembrar

Sembrar diferentes cultivos con sistemas
de riego

Trabgar ordenadamente

6.4.7. Grupos Focales:

El principa propésito de la técnica de grupo focal en este proceso de sistematizacion es
lograr una informacion asociada a conocimientos, actitudes, sentimientos, creencias y
experiencias que no serian posibles de obtener, con suficiente profundidad, mediante otras
técnicas tradicionales tales como por gemplo la observacion, la entrevista persona o la
encuesta social. Para tal efecto se realizaron las siguientes preguntas orientadoras a los

asistentes del grupo:
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Limitantesy obstaculo durante el proceso.

Area de riego muy pequefia.
Falta de asistencia técnica
Poco material entregado
Altaincidencia de plagas
Semillas no germinadas.

AN NN

Partes de | os sistema se dafaron

Limitante econdmica paraampliar |os sistemas.

Segun los beneficiarios y e técnico del proyecto el proceso organizativo y productivo

se puede mgjorar de esta manera:

v Redlizar un diagnostico por cada productor.

Adaptar € proyecto ala zona.
Area de riego mas ampliada

v
v
v" Tomar en cuenta alos beneficiarios en la planificacion del proyecto.
v

Mas técnicos presentes en la zona.

Tabla# 25. Lecciones aprendidas al trabajar en €l proyecto

L ecciones Aprendidas (Positivas)

L ecciones Aprendidas (Negativas)

Productores

v' Més Conocimientos para seguir
adelante.

v’ Ingtalacion y mangjo del sistema

v Tener més adimentos en verano.

v Integracion de la familia al
trabajo.

v' Siembra de nuevos cultivos.

v' Trabgjo en grupo

v' Algunos  beneficiarios no
instalaron el sistema.
v" Ma mangjo de la semilla.

Técnicos.

v  Aprendio a instadlar y mangar €
sistema de riego.
v Los productores aprendieron

nuevas técnicas de siembra.

v Algunos beneficiarios no
instalaron e sistema. Por las
condiciones del clima( verano)
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Tabla # 26. Tabla comparativa entre las entrevistasy los grupos focales

Entrevistas Grupo focal
Organizacion v" Gestionar ante la comunidad v" Organizacion de los
v' Mgor comunicacion tiempos de trabajo de la
v Trabgjar unidos. familia
v' Megjor coordinacion y mas apoyo. v' Integracion de lafamilia
al trabajo.
Mercado v Tener dinero extra para el hogar v Siembra de  nuevos
v’ Saber las plazas de los productos. cultivos.

v’ Cdcular la fecha de sembra para saber la
periodo de la cosecha.

v' Dirigir la produccién donde estén pagando
mejor el producto

v Vender la produccién en la comunidad y
dejar parael auto consumo.

v" Tener dinero extra para el
hogar.

Programacion de
laproduccion

v Tener diversidad de alimento.

v Sembrar en verano es unas de las
experiencias nuevas para la mayoria de los
productores.

v Tener mas produccion.

v Ahorro de agua

v Menos deterioro del suelo

v  Siembra  de
cultivos.

v Limitante econémica
para ampliar los sistemas

v Ahorro de agua

NUevVos

Sistema de Riego

v Proteger € suelo, control de maleza y
plagas.

v’ ahorro del agua

v sembrar diversidad de cultivo en cualquier
tiempo.

v Més produccion en poco espacio.

v No erosiona €l terreno.

v Ingtdacion y mangjo del
sistema

v Algunos beneficiarios no
instalaron el sistema

v' Areade riego muy
pequena

v Altaincidencia de plagas

Dietafamiliar y
Seguridad
Alimentaria

v' Laventay consumo de los alimentos

v Para los productores es una nueva
experiencia cultivar en verano

v Variedad de dimentos.

v Disponibilidad de aimentos en todo €
ano.

v Consumir alimentos frescos.

v' Diverdficar ladietade lafamilia

v Tener buena aimentacion
enfermedades.

v" Conocimiento del manejo de hortalizas.

v' Més vitaminas y energia para la familia

y pocas

v" Tener mas aimentos en
verano

v/ Més vitaminas y energia
paralafamilia.
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Asistencia
Técnica

v

v

AN N NN AN NI NN

<

Instalacion del sistema de riego y manegjo
del sistema

Mas experiencia

Trabgjar con sistema de riego por goteo.
Instalacion del sistema de riego por goteo.
Aprendié6 la poda de plantas frutales y
siembra de musaceas

Mangjo integrado de plagas vy
enfermedades  Redlizar obras de
conservacion de suelo.

Reconocer plagas.

Preparacion de caldos

Instalar e riego

Nuevas técnicas para sembrar

Siembra de diferentes cultivos con
sistemas de riego

Trabgar ordenadamente

ANANIN

Ma mango de la semilla
Poco material entregado
Siembra de diferentes
cultivos con sistemas de
riego

Instalar el riego
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VIlI. CONCLUCIONES.

Municipio de Juigalpa

Organizacion:

Se mejord la comunicacién del grupo con € intercambio de experiencias, han adquirido
nuevos conocimientos. organizar ala gente, impartir talleres, dirigir reuniones, trabajar en
grupo, gestionar, nuevas técnicas de cultivar, manejar técnicamente e suelo. “ahora pueden
resolver problemas econdmicosy técnico-précticos’.

Mercado:

El 55% de los productores no obtuvieron excedentes de produccion, Sin embargo el 45% de
los productores su lograron vender parte de la produccién en la comunidad, en e mercado
municipal y de manera ambulante. Conocieron la importancia que tiene investigar los
precios de cada unos de los cultivos y evitar € intermediario. Con € uso del sistema de
riego por goteo se redujeron los costos de produccion y obtuvieron més ingresos ya que
pueden cultivar en inverno y en verano.

Programacion dela Produccion:
Redefinieron los rubros de acuerdo a sus necesidades, ya que la semilla que € proyecto les

dio no germino.

Sistema de Riego:
Adquirieron conocimientos en el manejo adecuado de cultivosy a usar einstalar €l sistema,
aprendieron a sembrar escalonadamente y cultivar en verano.

Al momento de la sistematizacion el 36% de los entrevistados estan usando el sistema de
riego. Sin embargo € 64% de los entrevistados no tienen cultivos bagjo riego ya que la
fuente de agua no fue suficiente para satisfacer la demanda de los cultivos, otros no han
instalado el sistema por falta de semilla.

Dieta familiar y seguridad alimentaria:

Se ha megjorado la nutricion familiar con la siembra hortalizas en todo e afio y de manera
escalonada, tienen variedad de alimentos para consumir y vender en la comunidad y en los
mercados locales.

Asistencia Técnica:

Conocimientos en uso y mangjo del sistema, uso de técnicas mas eficientes de cultivar
hortalizas y frutaes entre ellas. distancias de siembra, preparacion y aplicacion de
insecticidas y abonos organicos. Aprendieron a combatir plagas y enfermedades con
précticas tradicionales, conteo de plagas, aplicar adecuadamente los fertilizantes, ahora
hacen un mango adecuado del suelo. En este proyecto se cred una relacion comprension
entre e técnico y los beneficiarios, € técnico logro transmitir adecuadamente sus
conocimientos
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Municipio de Condega.

Organizacion
Se ha mejorando capacidad de gestion, la comunicacion, nivel de participacion, aprendieron
aredlizar talleres entre productores.

Los sietetécnicos encargados de gjecutar € proyecto en las diferentes comunidades fueron
trasladados a otras zonas del  departamento de Esteli ainicios del 2007, antes que de que €l
proyecto concluyera.

Mercado

Un 18% de los productores beneficiados vendieron sus excedentes en los diferentes
mercados cercanos a sus comunidades, pero e 82% de los beneficiarios no obtuvieron
excedentes de produccién ya que los cultivos fueron atacados por plagas 'y enfermedades.
Los técnicos no les ayudaron a combatir dichas plagas y enfermadas ya que se retiraron
antes de culminar €l proyecto.

Sistema de Riego
Aprendieron sembrar alimentos en cualquier tiempo, ahorrar agua, producir mas en poco
espacio, proteger el suelo.

Un 55% de los beneficiarios continlan usando el sistema y estos tienen deseos de
ampliarlo, para obtener més excedentes de produccion y obtener més ingreso con la
comercializacion de estos. Sin embargo € 45% de los productores no estén usando sus
sistemas de riego @ momento de la sistematizacion debido a que la fuente de agua no
abéstese la demanda los cultivos, ademés no tienen semilla para el nuevo ciclo y agunos
productores deciden migrar a Costa Rica en época de verano.

Dieta familiar y seguridad alimentaria:

Se ha mejorado la dieta familiar con la sembra escalonada y & siembra en invierno y
verano, hay disponibilidad de alimentos en todo el afio, existe variedad de alimentos para
consumir y vender. El ataque de plagas fue un factor que incidié en € desarrollo adecuado
de los cultivos.

Produccion diver sificada.

Los productores aprendieron a planificar los momentos de siembra, ahorro de agua, se
organizaron para la comercializacion, realizaron sondeo de mercado, participaron en ferias
campesinas y tienen diversidad de alimento.

Asistencia Técnica.

Adquirieron conocimientos en la Instalacion y manejo del sistema, siembra de diferentes
cultivos con sistemas de riego, mangjo integrado de plagas y enfermedades, poda de
plantas frutales y siembra de muséceas, realizar obras de conservacion de suelo y trabajar
ordenadamente. A pesar que los técnicos no terminaron € proyecto ya que fueron
tradadados antes de concluir e mismo.
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VIlIl. RECOMENDACIONES
Organizacion:

Incluir en futuros proyectos la conformacion de una junta directiva para laestructuracion de
un fondo resolvente entre los productores que les sirva para garantizar cada ciclo de
produccion, ampliar |os sistemas de riego y ayudarles en cualquier situacion de emergencia.

Redlizar pre-diagnostico en las zonas donde se gecutar futuros proyectos para adaptarlos a
la zonay que tengan € impacto deseado ya gque en este proyecto no se tomo encueta a los
beneficiaros en la planificacion, ellos expresaron que el proyecto no se adapto a sus
necesidades las necesidades es por esto que algunos productores estan sub-utilizando los
sistemay por otra parte otro necesitan mas materiales paraampliar sus sistema

M ercado:

Tomar en cuenta en los futuros proyectos un componente de comercializacion para crear
los canales adecuados que permitan a los beneficiarios vender sus productos a un mejor
precio y puedan obtener mas ingresos para sus familias.

Programacion dela Produccion:

Verificar la calidad de todos los materiales e insumos suministrados por |os proyectos para
gue los beneficiarios no tengan pérdidas por este motivo, la semilla suministrada debe de
ser certificada, mejorada o0 que sea la Optima para la zona, de esta manera se logrard
maximizar la produccion y evitar gastos innecesarios en semilla de mala calidad.

Sistema de Riego:

En proyectos de este tipo se debe de tomar en cuenta la capacidad de las fuentes de agua de
los beneficiarios para saber s esta fuente puedes abastecer la demanda de agua de los
cultivos.

Destinar méas capital a los proyectos parala ampliacion de los sistemas de riego de 300 mt?

a2 mz por productor lo que garantizara mayor area de irrigacion por lo tanto un mayor
volumen de produccién y tener ura diversidad mayor de alimentos.

Dieta Familiar y Seguridad alimentaria:

Los componentes de los proyectos deben de incluir la diversificacion de productos con alto
valor nutritivo.
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Asistencia técnica:

En futuros proyectos los técnicos deben de acercase a los beneficiarios para que estos

pierdan e temor de participar y expresar su problemas con mayor facilidad, de esta forma
logra una retroalimentacion de la informacion. El conocimiento de los técnicos debes ser

transmitido sin codigos linglisticos que obstruyan € proceso de aprendizaje de los
productores.
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Anexo # 1. Ficha diagnostico del proyecto TEL EFOOD de municipio

deJuigalpa

9. Técnicas Aplicadas

Instalacién del sistemade riego en cada parcela con apoyo del

1. Codigo y titulo del proyecto

TECOaUERI OYOA2 (NTE:2006-09,L TU: TCOS)-

DYRYALER 66! S8l e de |a produccién vegetal mediante
GarepLeAaNAedATIM YREGE Y PRAikAEPSRala EPSiFRIRNESSI o

2. Localizacion

u@ga@@mmllas

3. Duracion del proyecto

4. Actores|Institucionales

%M%Q@%cﬁgclflco Sur. (Ing Hansel Marin encargado

10. Apropiacion de Técnicas.

SHRY ERGThiadoEaEE SR fase

fina y las valoraciones realizadas por €l técnico de campo que
BAGol B Ehedriadoldes Ve&g 66 derf rARrEN el Ing.

5. Proceso de L eccion

ERssmeenetitigbpssel yRiehe SSRERaNagas (aonsisusl ateeniss
BeRiefarios le han dado seguimiento a los sistemas para es

GUR g SHkSdBNApIRdedesdogieran posos con espejos de agua no
mayores alos 20 Mts de profanldad

11. Beneficios Adquiridos

AR "",ng%éﬁ&éag S SO Y e o e
%a%e% uda ay la mstalacu?n
: en 4 mun|C|p|0 e J I pa asl como

d
RECY Bgc?éfen%%ﬁ‘bo HHO%BQe %lée%ﬁm&%ﬁa)h%m?

el por
Pty ?1% gso%&% Bk seerds)
FH&'ﬁﬂl FWHIERQ F‘n ntamin

0
Be

6. Beneficiarios

é@nﬁﬁ'&g'ﬁ‘@@&&ﬂé@cﬁ%gﬁd’f familias distribuidos de la

éngﬁnFﬁ&‘l?G?raadqumdos a través de las distintas
3 productores

%adsﬂ 3 %bjre e cult%rag%ﬂ%as

en controP B° ESy enfermedades de las

7. Procesos or ganizativos

ﬁaﬁgiggg%ﬁpaagga determinar [as comunidades que reunian
@&ms\a&@@' AiePacon taroggHeR N ad ‘Wég@@rplﬁ

EJnas ves elegidas las 3 comunidades se procedié aescoger a
los productores que podrian optar a ser beneficiarios del
proyecto, para esto se eligio a las organizaciones comunitarias
existentes cada una de las comarcas elegida, apoyandose en los
lideres comunitarios de cada comunidad.

8. Modelo de extension.

% Asistenciatécnica a cada uno de los productores.
++ Demostraciones précticas.
s+ Capacitaciones.
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Anexo# 2. Ficha diagnostico del proyecto TELEFOOD municipio de

Condega.

9. EEISS ARIIER proyecto

TES04

di\(@ﬁf BPe %‘ iﬁlon vegetal mediante
Ial(;rﬁg ] ﬁ le%goe& &cala en el municipio

éOL/éUéI%EMH” de Técnicas:

= m%é&itb\iaé E&a/\é‘i | SeguHtHe! Itu
arlﬂﬁ i g]@ de r| o que estamos en epoca e verano

11. Beneficios Adquiridos

e pRaclo g Li_ﬂ?sl e
s, 1o P%%% ' .%%E
0 u Y 0_'

a COﬂStI’UCCI onae una pequena

3. Duracion del proyecto

4. Actores|Institucionales

(%%E&L?ﬁw IO P gron
on c m osen Ialn

A ,
) ac.o%ZU%Q og degrograma.

5. Proceso de Leccion

orr; é Pr%%ln %ccg%r& l:()j% Cuﬁtsterag E%(ratancl uida larehabilitacion

RGN rhlentos e con%ro %hur? gscam%)& Ialggt%acmn

t%mb b Sconatruci on gq
na bomba de mecate, Un tanque cb almacenamento El

tendido de mangueras, Adaptadores, Tubos pvc, aspersores.

Otro de los beneficios que los productores obtuvieron

fueron insumos agricolas como:

Semillas, Insecticidas, Fungicida

Conocimientos en lainstalacion y uso del sistemaderiego por

goteo.

Conocimiento sobre € cultivo de hortalizas.

Conocimientos en e control de plagas y enfermedades en

hortalizas.

6. Ben€ficiarios

32 productores beneficiarios directos y sus familias del
municipio de Condega— Estéli.

7. Procesos or ganizativos

Para determinar las comunidades que reunian los requisitos
climatologicos y  topografico Pedidos por la FAO, no fue
necesario un pre diagnostico ya que los técnicos conocian las
caracteristicas de cada unas de las comunidades.

Seleccion de los cultivos a desarrollarse

Seleccion de las organizaciones comunitaria de cada unas de
las comunidades apoyado; por cada unos de lideres
comunitarios.

8. Modelo de extension.

&~ Asistenciatécnica a cada uno de los productores.
&~ Demostraciones précticas.
&~ Capacitaciones
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Anexo # 3: Taller Conceptualizacion municipio de Juigalpa.

Taler de Conceptuaizaciéon del proceso de Sistematizacion con los actores claves del

proyecto.
|. Presentacion General I

A Continuacién presentamos los resultados del Taler Metodologico del Proceso de
Sistematizacion de Experiencias del proyecto “Diversificacion de los produccion vegeta

mediante la implementacion de sistemas de riego a pequefia escala en las Comunidades San
Esteban #1, San Esteban #2 y San Nicolés en e Municipio de Juiga pa — Chontales”.

El propdsito de este taller fue dar a conocer a los diferentes actores involucrados en €

proceso del proyecto, los conceptos que estdn relacionados a la sistematizacion de
experiencias, con la findidad de que estos tengan una vision clara del propdsito de la
sistematizacion, a partir de esto los actores del proceso identificaron los gjes a sistematizar.
Una vez teniendo los tépicos a abordar y haber definido la muestra se elaboro € instrumento
gue nos permita levantar los datos de campo en base a un cronograma de visitas a cada uno
de los productores.

Estos resultados son € producto de la participacion de diferentes entidades de desarrallo:
Instituto Nicaragliense de tecnologia agropecuaria ( INTA), la organizacion para las naciones
unida para la agricultura y la aimentacion (FAO) y la universidad nacioral agraria( UNA) a
través de sus organizadores asi como también beneficiarios de cada comunidad. Como
facilitadores de este trabajo participd El Ing. Luis Bamaceda, representantes de FAO ylos
Br. Egresados de la carrera Licenciatura en Desarrollo Rural, Gabriela Chavarria'y Carlos
Ibarrade la Universidad Naciona Agraria.

Este documento |o hemos estructurado de la siguiente manera:

v" Presentacion General
v' Objetivos

v' Metodologia

v" Resultados

v’ Conclusiones

Con este taller iniciamos € proceso de sistematizar las experiencias de sistema de riego a
pequefia escala del municipio de Juigalpa, Chontales.
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II. Objetivos I

v Analizar |la propuesta conceptual y metodoldgica del proceso de
sistematizacion de experiencias.

v" Definicion de los ges a sistematizar.
v’ Disefiar los instrumentos para levantado de datos de campo.
v' Ddfinir la Muestra.

v' Definir cronograma de atividades por area geografica.

71



I11. Metodologia

3.1. Convocatoria:

El técnico del INTA Ing. Erasmo Amador, realizo la convocatoriadel 7 a 10 de febrero
para taller metodolégico redizado € 14 de febrero a los beneficiarios que formaron
parte de los proyectos Telefood.

3.2. En e momento del taller se cumplieron las siguientes etapas:

ANANENENAN

ASENENENANEN

presentacion de |os participantes (expectativas).
Presentacion personal
Explicacion delos objetivos del taller.
Presentacion de la metodol ogia del taller
Presentacion y discusion en plenaria de la Conceptualizacion de
sistematizacion de experiencias
Dinamica
Definicion de ges de trabgjo
Propuesta de muestra para las entrevistas y grupos focales.
Presentacion de plan de trabgjo.
Dinamica
Conclusiones

3.3. Presentacion del taller metodol ogico:

Esta etapa estuvo a cargo del Ing. Luis Balmaceda, la cual consiste en:
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Figura N° 4 Propuesta conceptual del proceso de S stematizacion

PROPUESTA CONCEPTUAL

Sistematizacion
de Experiencias

Ordenamiento de Datos
(registrar procesos de cambio)

Obtener Nueva Informacién
(mejoramiento de acciones e iniciativas)

Ing. Msc. Luis Balmaceda

PROPUESTA CONCEPTUAL (cont.)

Retroalimentacion de las
Propuestas iniciales
Del proyecto

Reinicia
El
Ciclo

Incorporacion de nuevos conocimientos
(mejoraran la intervencion y aportaran
Al conocimiento tedrico existente)

Ing. Msc. Luis Balmaceda
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PROPUESTA CONCEPTUAL (cont.)

Este primer nivel de
conocimiento lo
denominamos
“Experiencia”

I

La intervencion intencionada: genera un
tipo de conocimiento en quien

la desarrolla

@

Sistematizacion

Reconstruccion descriptiva,
proceso de reflexion y analisis
para darle caracter de actividad

teorica-practica < )
Vi

Ing. Msc. Luis Balmaceda

Proceso que
permite
Transformar
la experiencia en
un proceso
Ordenado,
Fundamentado y
Transmisible a
otros

PROPUESTA CONCEPTUAL (cont.)

En la medida que el objetivo de quien
sistematiza es reflexionar sobre su

practica

Produce nuevos conocimientos
Como método

[ Herramienta de apoyo, susceptible de adecuarse

~N

J

Proceso que guia el transito de
la experiencia al conocimiento

Ing. Msc. Luis Balmaceda
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3.3.1.

Propuesta conceptual

Es un Proceso que permite transformar experiencias en un proceso ordenado,
fundamentado y sobre todo transmisible a otros; es una reconstruccion descriptiva,
un proceso de reflexion y andlisis.

Cuando sistematizamos experiencias, |0 hacemos para emprender y aprender de una
manera critica, con € proposito de mejorar la préctica, compartir aprendizajes con
otras experiencias similares y poder contribuir a enriquecimiento de la teoria.

Permite dar una mirada retrospectiva a pasado y partir de lo aprendido, orientar €
futuro; permite un perfeccionamiento de la préctica misma de las ingtituciones,
haciéndolo més efectiva y eficiente en relacion con los objetivos que se plantea
obtener.

El trabajo arealizar es una sistematizacion de Experiencias, la cua entendemos por
la intervencion intencionada que genera un tipo de conocimiento en quien la
desarrolla. Y Experiencias econdmicas, segin el CELATS 1986, son expresiones
de las diferentes formas de lucha que realiza € pueblo para satisfacer sus
neces dades béasicas.
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V.- Resultados I

El dia 14 de febrero del 2008 se redlizo € taller metodol6gico donde estuvieron presentes
técnicos y beneficiarios directos e indirectos para conocer la conceptualizaciondel proceso
de sistematizacion y su importancia en € uso de sistemas de riego para la diversificacion y
seguridad alimentaria de las familias en € municipio de Juigalpa.

4.1. Entidades y representantes que participaron:

Beneficiarios de cada comunidad.
UNA

FAO

INTA

ANANE NN

4.2. Expectativa de los participantes.

Se redlizo la dindmica de presentarnos y decir cuales eran las expectativas:

TABLA: # 1. Expectativas de los participantes.

&~ Ayudar alarealizacion delatesis.
1. Hansd/INTA ¢~ Beneficiarios que asistan ala defensa.
2. Erasmo/INTA &~ Aportar hacia los productores, para futuros
proyectos.
3. Abigail/INTA ¢~ Que surjan ideas
&~ Aprovechar |os recursos de |os proyectos.

Comunidad san Esteban # 1

1.Santos /beneficiado (directo) &~ Conocer la metodologia.
&~ Trabajar mas tecnificado
&~ Extender el sistema deriego
&~ estamos aprendiendo.

2. Antonia/ beneficiado(a) (directo).
Esposa de Daniel Gonzales.

¢~ Recopilar experiencias para que sirva €l
3. Mayra / beneficiado( a) (directo) proyecto.

&~ Recaudar nuestros fondos.

&~ Aprender de las experiencias.

&~ Aportar en algo para e proyecto

&~ Dar empleo al que necesita alimento.

T o (oo

76



(drecto)
5. Gerardo / beneficiado (directo) &~ Aprender algo

6.Juan/ beneficiado (directo) s~ No llego

T o ool (o | aonde
Se e e G ) (e

San Esteban # 2

1. Erick/ beneficiado (directo) & Llenarse de conocimientos

&~ Compartir experiencias
G

2. Angela/ beneficiado( a) (directo &~ Aprender mas de las experiencias.

3. Jacinto / beneficiado (directo) &~ Adquirir mas experiencias

= 7

San Nicolas

1. David// beneficiado (directo) &~ Cosas nuevas para echarlas andar

2. Narcisa/ beneficiado( a) (directo)

&~ No llego
3. Yadira/ beneficiado( a) (directo)

&~ No llego

Facilitadores

1.Carlos Aristides | barra E Aprender atrabajar con grupos de personas,
adquirir experiencia en cuanto la
sistematizacion, que este estudio sirva como tesis
para optar al titulo de Lic. Desarrollo Rural.

2. Leyla Gabriela Chavarria V Tener experiencia de trabajo con grupos
comunitarios, culminacién del trabajo de tesis.

3. Elvin Cruz Reyes Aprender de las experiencias de los productores
y que a s mismo nos apoyen brindandonos la
informacién que nos permita realizar un estudio
de culminacion de la carrera para optar al titulo
de Lic. En Desarrollo Rural.

4. Michael Padilla Montes Poder realizar con éxito €l trabajo dela
sistematizacion ya que este me permitiré optar al
titulo en Lic. Desarrollo Rural. Ademés de
aprender a trabajar con productoresy adquirir
conocimiento de ellos.
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4.3. Presentacion y discusion de la propuesta conceptual :

La presentacion de la propuesta conceptua la realizo € equipo facilitador resatando €
significado del proceso de sistematizacion diferenciando lo de un diagnostico y asi
explicando que e proceso de sistematizacion lo construyen los diferentes actores
involucrados en la experiencia: retomando las experiencias positivas y negativas.

La propuesta conceptual permitié esclarecer la metodologia para iniciar € proceso de
sistematizacion con su respectivo cronograma de actividades.

Se presentaron en € plenario una serie de interrogantes y comentarios:

¢Cuales son los objetivos del trabajo, como institucion y la universidad?
¢Cual eslaimportancia del proceso de sistematizacion?
¢Qué es sistematizacion?
¢Expresar todas las experiencias durante el proceso de proyecto?
¢Qué es el proceso de sistematizacion?
¢Oué se abordara en las entrevistas?
¢Cuéntas horas duraran las entrevistas?
éconceptos como: ¢que es mirada o andlisis retrospectivo?
¢Qué esrevision bibliogréfica?
¢para que nos sirve la sistematizacion?
Después que van hacer con las entrevistas?
¢que son los gjes?
Nosotros queremos aprender
Uno aprende también de las experiencias malas?
Pero no tenemos directiva?
jFormemos unal
no hemos tenido iniciativas para organizarnos

NN N N N N N e N N N NN

En & plenario se aclararon las interrogantes y permiti6 la pauta para €l siguiente paso como
es ladefinicion de los gjes de trabajo en € proceso de sistemati zacion.

4.4. Ejes para la sistematizacion propuestos:

Antes de continuar con estas fases se reaizO6 una dinamica de grupo (la cgilla), esta
dindmica permite reflexionar los siguientes aspectos importantes:

v" El trabajo en equipo.

v/ Lacomunicacion entre productores y proyectos.
v" Importacion de la organizacion.

v" El respeto ala opinién de los productores.

Un gje de sistematizacion es como un hilo conductor que atraviesa la experiencia 'y que esta

referido a aquellos aspectos centrales de esa 0 (esas) experiencia (S) que nos interesa
sistematizar, particularmente, en ese momento.
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Un ge de sistematizacion es como una columna vertebral que nos comunica con toda la
experiencia, pero desde una Optica especifica.

En este paso se definid los gjes para redlizar la reconstruccion descriptiva de la experiencia

de manera que nos permita transformarlo en un proceso ordenado fundamentado y
transmisible a otros. En este paso nos contestamos la pregunta ¢qué vamos a sistematizar?

4.4.1. Organizacion:

Se realizaron Preguntas como: ¢por qué se formo e grupo?:Como llegaron a formar parte
del proyecto?

Equidad de género,

formas de organizacion para comercializar la produccién,
trabgjar en conjunto,

participacion activa,

problemas de organizacién,

conformacion de comité,

fortalecer d gr upo.

CARRRR]

4.4.2. Produccion diversificada.

Se consulto en principio ¢cuales fueron |os rubros establecidos con el Sistema de Riego? Y
¢cuales fueron las éreas para e sistema de riego?
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TABLA # 2: lista de cultivos por comunidad y area cultivada por productor

Comunidad

Cultivos

Area. X cada productor

San Esteban # 1

Chiltoma.
Tomate.
Melon.
Pepino
pipianes.
Maiz
Sandia.
Ayote.
Chile jalapefio
Yuca.
Rabano

30 mt x 20

San Esteban #2:

Tomate.
Chiltoma.
Pepino.
Meon.
ayote.
pipian.
frijol.
sandia.
maiz

30 mt x 20

San Nicolas:

Chiltoma,
tomate,
pipian.
maiz
pepino.
frijol
caupi.

30mt x 20

80




4.4.3. Planificacion de la produccion:

4.4.4.

AN

¢Cbmo decidieron los momentos de siembray la seleccién de los cultivos?

NN NEN N N SN

<\

Plan de gecucion,

Preparacion de latierra,

Disefio de sembra,

El tipo de suelo.

Planificacion escalonada,

Intercambio de experiencia, e intercambio de semilla,

practicas de conservacion de suelo y agua,

Con e sistema de riego hay més producto por area cultivada

Seleccion de semillas (ponerlas a pruebas),

Por efectos de la sequia, |0s posos bajaron su nivel, a demés que las semillas
que proporciono el proyecto no germinarony se

Redefinieron los rubros. elote, meldn, sandia, caupi, yuca, rabano, chile
jalapefio.

Mercado:

¢Queé uso le dieron a la cosecha? ¢La produccion permitio la venta de productos?

La produccion obtenida fue destinada parael  auto consumo,

Algunos redlizaron Ventas individuales en: en mercados locales, en supermercado

san Antonio, de manera ambulante.
Laventa de los productos depende de: los precios del producto en cada plaza.
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4.45. Dieta familiar / seguridad alimentaria:
¢Coémo hainfluido € sistema de riego en lafamilia? ;Qué ha permitido?

Alimentacién para enverano,

Diversidad de alimentos, accesibilidad,

Costo del producto: ahorro a no comprarlo fuera de la finca
Alimento fresco para la dieta familiar,

Disponibilidad de alimento,

Sirve de suplemento alimenticio para especie menores,
Aportes de los aimertos nutritivos a la dieta familiar

OO

44.6. Assenciatécnica:
¢Cuadl fue € apoyo recibido por € proyecto?

Capacitacion en lainstalacion del sistema de riego.
Capacitacion uso y mangjo del sistema.
Capacitacion preparacion de suelo,

intercambio de experiencias

La promotoria facilitd informacion a nivel de grupo
presenciadel técnico, cada cuanto.

ANANANANANA

44.7. Sstemasderiego:
¢Como instalaron el sistema de riego?
v Capacitacion en lainstalacion del sistema de riego.

v’ Capacitacion en € uso y manejo del sistera
v Tipos de sistemas de riego, capacitaciones (practica o demostraciones).
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4.5. Propuesta de definicion de la muestra:

Se llego a acuerdo que la muestra serian todos los beneficiarios ya que por las
caracteristicas de este proyecto se conformaron tres gupos de trabajo para un total de 12
productores.

45.1. Muestra beneficiarios

COMUNIDAD NUMERO DE PRODUCTORES
San Esteban # 1 6
San Esteban # 2 3
San Nicolas 3

# De beneficiarios: 12 sin incluir a |os beneficiarios indirectos.

4.6. Cronograma de actividades,

Entrevistas a beneficiarios sistematizacion de experiencias en e Municipio de Juigapa
Comunidades San Esteban #1, San Esteban #2 y San Nicolas

TABLA # 3. Cronograma de Actividades.
NOMBRE DE PRODUCTORES COMUNIDAD FECHA

. .Santos Montiel Castro. San Esteban #1 Miércoles

. Antonia Calero Urbina. 5/03/08 al sdbado 8
. Mayra Centeno. marzo

. Gerardo Lopez Obando.

. Daniel Gonzalez

. Juan Gonzalez

) Igrick Rosales. San Esteban #2 Jueves 6 de marzo/08
. Angela Hurtado.
. Jacinto José Duarte

. David Brisuela Urbina.
. Narcisa Medina Alvarez.
. Yadira Gutiérrez Arellano. San Nicolas Viernes 7 de marzo/08

Total de Productores a entrevistar: 12
Total de Comunidades; 3

4.7. Disefio ddl instrumento.
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El punto de partida para la elaboracén del instrumento fue:

v Objetivos del Proyecto de Sistema de Riego

v’ Ejes asistematizar: analizando cada uno de |os tOpicos propuestos

v Aspectos que permitan conocer: lecciones aprendidas, obstaculos durante la
gjecucion del proyecto, beneficios y limitant es durante el desarrollo del proyecto

L os topicos generales para € instrumento son:

AR N N NN

Datos Generales

Componente Organizacion

Componente Produccion Diversificada
Componente Planificacion de la Produccion
Componente Mercado

Componente Dieta Familiar, Seguridad Alimentaria
Componente Asistencia Técnica

Componente Sistema de Riego

Componente Fondo Comunitario
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V. CONCLUSIONES:

Contratacioén de las expectativas:

TABLA # 4. Constatacion de las experiencias

PRODUCTORES( PRESENTES EN
EL TALLER )

Santos Montiel Castro

Antonia Calero Urbina.

Mayra Centeno.

Angela Hurtado
Gerardo L 6pez

Erick Rosales

Gerardo L épez

Jacinto José Duarte
David Brisuela Urbina

Narcisa Medina Alvarez

COMENTARIOS

Quedo claro que es S stematizacion y obtuvo
nuevos conocimientos que le van hacer Util.
Es un proceso de reconstruccion de las
experiencias, nosotros estamos dispuestos a
responder nuestras experiencias.

Me doy cuenta de la importancia que tiene
para nuestro futuro, y esimportante escribir
las experienciasy dgjarlas escritas.

Seria muy bueno degjar escritastodas las

experiencias, con las organizaciones hemos
logrado mucho.

Que de muy claro delo que es
sistematizacion, son reconstruir las
experiencias.

Las organizaciones no han beneficiado
mucho, seria muy bueno dejar escritas esas
experiencias.

Seria beneficioso reconstruir las experiencias
por que nosotros seriamos |os duefios de eso.

Es muy importante para nosotros

S quede muy claro de lo que es sistematizar,
ordenar todo lo que hemos hecho.

S estoy de acuerdo, pero lo mas importe
Seria organizarnos.
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VI. ANEXOS:

Anexos# 1. DINAMICA DE LA CAJLLA

Esta dindmica redlizada dio comienzo a las 1:30 PM de la tarde, se realizo con los
productores beneficiarios de los proyectos Telefood, asi como los técnicos gecutores. El
facilitador les explico la metodologia de la dindmica, en el cual consiste en colocar una
cgjilla de gaseosa vacia, y los productores tenian que subirse y acanzar todos en ela s
poner un pies en el piso a un que sea por tres segundo., con la limitante de no hablar pero
no lo pudieron hacer.

Posteriormente se les permitié a los productores hablar y mostraron creatividad, pero
tampoco lo pudieron hacer en varias oportunidades que se les dio.

Objetivos de la dinamica

v Hacer reflexionar a los participantes sobre los aspectos tales como: Organizacion,
trabajo en equipo y comunicacion.

L ecciones aprendidas

v" Muchas veces los proyectos implementados por las organizaciones no se gjustan a
las necesidades de |os productores.

v" Hay cosas que parecen ser dificiles, pero a medida de que las personas dan ideas
para hacerlo se pueden concretar esas metas.

v' Las cosas se facilitan cuando en el grupo hay personas que aportan con propuestas e
ideas parallevar a cabo una accion.

v Y otro elemento importante es la organizacion que complementada con la

comunicacion es la base para el éxito en los proyectos o programas donde se trabaja
con grupos de personas.
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Anexo # 2. DINAMICA DEL MARCADOR

Esta dindmica consistio en colocar en cada extremos de los productores un marcador,
mientras un facilitador golpeaba a la pizarra sin ver a los productores ellos se estan
pasando los marcadores, una ves que € facilitador deja de golpear, miras hacia las personas
que se quedaron con los marcadores y cada uno se redliza una pregunta relacionada d
taller.

Objetivo de ladindmica

Evaluar la apropiacion de lainformacion proporcionada por los facilitadores.

Resultados esperados.

Seredizo la dindmica en donde los productores participaron activamente y se miro que los
agricultores se apropiaron de la informacion porque se hicieron deferentes preguntas

relacionadas a temay se miro € interés de hacer la sistematizacion en la que ellos son los
principal es actores.
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Anexo #4: Taller Conceptualizacion municipio Condega.

Taler de Conceptualizacion del Proceso de Sistematizacion con los actores claves del

proyecto.
Presentacion General I

A Continuacion presentamos los resultados del Taller Metodologico del Proceso de
Sistematizacion de Experiencias de Sistemas de Riego a Pequefia Escala en las Comunidades
Labranza # 1, labranza # 2, santa teresa, pefiasco, € consuelo y potrerillos en e Municipio
de Condega — Esteli.

El propdsito de este taler fue dar a conocer a los diferentes actores involucrados en €

proceso del proyecto, los conceptos que estdn relacionados a la sistematizacion de
experiencias, con la findidad de que estos tengan una vision clara del propdsito de la
sistematizacion, a partir de esto los actores del proceso identificaron los €es a sistematizar.
Unavez teniendo los tépicos a abordar y haber definido la muestra se elaboro € instrumento
gue nos permita levantar los datos de campo en base a un cronograma de visitas a cada uno
de los productores.

Estos resultados son € producto de la participacion de diferentes entidades de desarrallo:
Ingtituto Nicaragliense de tecnologia) agropecuaria ( INTA), la organizacion para las
naciones unida para la agriculturay la dimentacion (FAO) y la universidad nacio nal agraria(
UNA) através de sus organizadores , asi como también beneficiarios de cada comunidad.
Como facilitadores de este trabgjo participd El Ing. Luis Balmaceda, representantes de FAO
y los Br. Egresados de la carrera de desarrollo rural, Gabriela Chavarriay Carlos Ibarrade la
facultad de Desarrollo Rurd de la Universidad Naciond Agraria.

Este documento |o hemos estructurado de la siguiente manera:

v Presentacion General
v Objetivos

v' Metodologia

v" Resultados

v Conclusiones

Con este taller iniciamos e proceso de sistematizar las experiencias de sistema de riego a
pequefia escala del municipio de Condega- - Esteli.
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II. Objetivos I

v Analizar |la propuesta conceptual y metodoldgica del proceso de
sistematizacion de experiencias.

v Definicién de los ges a Sstematizar.
v’ Disefiar los instrumentos para levantado de datos de campo.
v' Ddfinir la Muestra.

v' Definir cronograma de actividades por area geogr éfica.
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II1. Metodologia

3.1. Convocatoria:

El técnico del INTA Ing.Mario Olivas realizo la convocatoria del 18 de febrero a 23
para taller metodolégico realizado e 25 de febrero a los beneficiarios que formaron
parte de los proyectos Telefood..

3.2. En é momento dd taller se cumplieron las sSiquientes etapas:

Presentacion de |os participantes (expectativas).
Presentacién personal
Explicacién de los objetivos del taller.
Presentacion de la metodologia del taller
Presentacion y discusion en plenaria de la Conceptuaizacion de
sistematizacion de experiencias
Dinamica:
Definicion de gjesdetrabajo
Propuesta de muestra para las entrevistas y grupos focales.
Presentacion de plan de trabgjo.
Dinamica
Conclusiones

ASANENENEN

ASENENENENEN
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3.3. Presentacion del taller metodol 6gico:

Esta etapa estuvo a cargo del Ing. Luis Balmaceda, la cual consiste en:

PROPUESTA CONCEPTUAL

Sistematizacion
de Experiencias

Ordenamiento de Datos
(registrar procesos de cambio)

Obtener Nueva Informacién
(mejoramiento de acciones e iniciativas)

Ing. Msc. Luis Balmaceda

PROPUESTA CONCEPTUAL (cont.)

Retroalimentacion de las
Propuestas iniciales
Del proyecto

Reinicia
El
Ciclo

Incorporacion de nuevos conocimientos
(mejoraran la intervencion y aportaran
Al conocimiento tedrico existente)

Ing. Msc. Luis Balmaceda
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PROPUESTA CONCEPTUAL (cont.)

Este primer nivel de
conocimiento lo
denominamos
“Experiencia”

I

La intervencion intencionada: genera un
tipo de conocimiento en quien

la desarrolla

@

Sistematizacion

Reconstruccion descriptiva,
proceso de reflexion y analisis
para darle caracter de actividad

teorica-practica < )
Vi

Ing. Msc. Luis Balmaceda

Proceso que
permite
Transformar
la experiencia en
un proceso
Ordenado,
Fundamentado y
Transmisible a
otros

PROPUESTA CONCEPTUAL (cont.)

En la medida que el objetivo de quien
sistematiza es reflexionar sobre su

practica

Produce nuevos conocimientos
Como método

[ Herramienta de apoyo, susceptible de adecuarse

~N

J

Proceso que guia el transito de
la experiencia al conocimiento

Ing. Msc. Luis Balmaceda
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3.3.1.

Pr opuesta conceptual

1.

Es un Proceso que permite transformar experiencias en un proceso ordenado,
fundamentado y sobre todo transmisible a otros; es una reconstruccién descriptiva,
un proceso de reflexion y andlisis.

Cuando sistematizamos experiencias, |0 hacemos para emprender y aprender de una
manera critica, con el propdsito de mejorar la practica, compartir aprendizajes con
otras experiencias similares y poder contribuir a enriquecimiento de la teoria.

Permite dar una mirada retrospectiva a pasado y partir de lo aprendido, orientar €
futuro; permite un perfeccionamiento de la practica misma de las ingtituciones,
haciéndolo més efectiva y eficiente en relacion con los objetivos que se plantea
obtener.

El trabajo arealizar es una sistematizacion de Experiencias, la cua entendemos por
la intervencion intencionada que genera un tipo de conocimiento en quien la
desarrolla. Y Experiencias econémicas, segun el CELATS 1986, son expresiones
de las diferentes formas de lucha que realiza € pueblo para satisfacer sus
neces dades béasicas.

Elaboracion de memoria del taller:

Esta etapa estuvo bajo la responsabilidad del equipo de sistematizacion de la Universidad
Naciona Agraria (UNA)
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V.- Resultados I

El dia 25 de febrero del 2008 se redlizo € taller metodoldgico donde estuvieron presentes
técnicos y beneficiarios directos e indirectos para conocer la conceptualizacion del proceso
de sistematizacion y su importancia en €l uso de sistemas de riego para la diversificacion y
seguridad aimentaria de las familias en e municipio de Condega.

4.1. Entidades y representantes que participaron:

Beneficiarios de cada comunidad.

UNA
FAO

INTA

ANRNENEN

4.2. Expectativa de |os participantes.

Se redlizo la dindmica de presentarnos y decir cudles eran las expectativas:
TABLA: # 1. Expectativas de los participantes.

REPRESENTANTE I EXPECTATIVA I
¢~ .ayudar a los tesistas a la realizacion
4. Arlen Treminio de la sistematizacion
&~ Aprender de la sistematizacion y
5. Jaime Velasquez apoyar a los estudiantes

T_perseverando villareyna

2. Tedfilo peralta ¢~ Desea prender mas de los proyectos
¢ Intercambio de experiencias

Labranza# 1 |

1.Porfirio Montalban ¢~ Aprender

Labranza # 2

1. Vilma peralta s~ Aprender del taller

2.lnocencia Peralta & Prender
penasco

1.Thomas Gonzales &~ Conocer mas de las experiencias

|
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6. Pascual Rodriguez s~ Aprender

Facilitadores

1.Carlos Aristides lbarra E Aprender a trabajar con grupos de
personas, adquirir experiencia en cuanto

la sistematizacion, que este estudio sirva
como tesis para optar al titulo de Lic.
Desarrollo Rural.

2. Leyla Gabriela Chavarria VvV Tener experiencia de trabajo con grupos
comunitarios, asi como también en lo que
es sistematizacion, dar culminacion del
trabajo de tesis.

4.3. Presentacion y discusion de la propuesta conceptual :

La presentacion de la propuesta conceptual la realizé € equipo facilitador resatando e
significado del proceso de sistematizacion diferenciando lo de un diagnostico y asi
explicando que € proceso de sistematizacion lo construyen los diferentes actores
involucrados en la experiencia: retomando |as experiencias positivas y negativas.

La propuesta conceptual permitié esclarecer la metodologia para iniciar €l proceso de
sistemati zacion con su respectivo cronograma de actividades.

Se presentaron en € plenario una serie de interrogantes y comentarios.

¢Cuéles son los objetivos del trabgjo, como ingtitucion y la universidad?
¢Aguien ha oido hablar de la sistematizacion?

¢Qué conocen de la sistematizacion?

¢Qué es sistematizacion?

¢Qué esretroalimentacion?

¢QUE es intervencion intencionada?

¢Expresar todas | as experiencias durante el proceso de proyecto?
¢Qué es el proceso de sistematizacion?

¢Cuantas horas duraran las entrevistas?

¢conceptos como: ¢que es mirada o andlisis retrospectivo?

¢Qué esrevision bibliogréfica?

¢para qué nos sirve la sistematizacion?

Después que van hacer con las entrevistas?

¢que son los ges?

NN N N N N NN
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En e plenario se aclararon las interrogantes y permitié la pauta para € siguiente paso
como es la definicion de los gjes de trabajo en el proceso de sistematizacion.

4.4. Ejes para la sistematizacion propuestos:

Antes de continuar con estas fases se realizd una dindmica de grupo (la cgilla), esta
dindmica permite reflexionar |os siguientes aspectos importantes:

v' El trabajo en equipo.

v Lacomunicacion entre productores y proyectos.
v Importacion de la organizacion.

v El respeto ala opinion de los productores.

Un ge de sistematizacion es como un hilo conductor que atraviesa la experienciay que esta
referido a aquellos aspectos centrales de esa 0 (esas) experiencia (S) que nos interesa
sistematizar, particularmente, en ese momento.

Un ge de sistematizacion es como una columna vertebral que nos comunica con toda la
experiencia, pero desde una Optica especifica.

En este paso se definié los ges para redizar la recorstruccion descriptiva de la experiencia

de manera que nos permita transformarlo en un proceso ordenado fundamentado y
transmisible a otros. En este paso nos contestamos la pregunta ¢qué vamos a sistematizar?
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4.4.1. Organizacion:

Serealizaron Preguntas como: ¢por que se formo el grupo?:;Como llegaron aformar parte

del proyecto?

promotoria,

AN NN N N A

fortalecimiento del grupo,
conformacion de comité,
fortalecer é grupo. Permitié mejorar la comunicacion entre los beneficiarios.

Organizacion en grupos por comunidad.
Equidad de género,

trabajar en conjunto,

participacion activa,

4.4.2. Produccion diversificada.

Se consulto en principio ¢cudes fueron los rubros establecidos con el Sistema de Riego? Y
¢cudles fueron las éreas para e sistemade riego?

TABLA # 2: Listade cultivos por comunidad y area cultivada por cada

beneficiario que asgtio al taller.

Comunidad

Cultivos

Area. X cada
productor

Santa Teresa

Chiltoma.
Tomate.
Pepino
pipian.
Zanahoria.
Ayote.
Remolacha
Rabano

30 mt x 20

La Labranza # 1 y
# 2:

Tomate.
Chiltoma.
Pepino.
ayote.
Rabano
Zanahoria

30tx 20
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4.4.3. Mercado:
¢Qué uso le dieron ala cosecha? ¢Ja produccion permitio la venta de productos?
v" Laproduccién obtenida fue destinada para el auto consumo,
v Un grupo realizo la venta al mercado campesino de Limay.
v Ventaen la comunidad.

v" Algunos regalaron parte de la produccién a la escuela de la comunidad.

v" Megjoramiento de los ingresos de las familias con la venta de los diferentes cultivos.

4.4.4. Dietafamiliar / seguridad alimentaria:
¢Como hainfluido el sistema de riego en la familia? ¢qué ha permitido?

Alimento fresco para la dieta familiar

Acceso alos alimentos

Costo del producto: ahorro al no comprarlo fuera de lafinca
Alimentacion parala comunidad.

Mejoramiento de la dieta familiar.

Aporte ladieta de los nifios de la escuela.

AN N N NN

4.45. Asstencia técnica:
¢Cual fue e apoyo recibido por € proyecto?

Capacitacion en lainstalacion del sistema de riego.

Capacitacion uso y mangjo del sistema,

Capacitacion sobre mejor uso del agua,

Capacitacion en la elaboracion de abonos organicos.

intercambio de experiencias

La promotoria facilitd lainstalacion de cada uno de los sistemas de riego.
presencia del técnico, de 2 atres veces por semana.

AN N NN Y RN
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4.4.6. Sistemas de riego:

¢Cémo instalaron € sistema de riego?

v
v

v

v

Capacitacion en lainstalacion del sistema de riego.

Capacitacion en € uso y mangjo del sistema

Tipos de sistemas de riego (aspersion, goteo), capacitaciones (préactica o
demostraciones).

Calzado de un pozo (construccion del pozo, para autoconsumo y para
riego)

4.5. Propuesta de definicion de la muestra:

Se llego a acuerdo que la muestra serian todos los beneficiarios ya que por las
caracteristicas de este proyecto se conformaron tres grupos de trabajo para un total de 31

productores.

45.1. Muestra beneficiarios

COMUNIDAD NUMERO DE PRODUCTORES
Labranza #1 1
Labranza 2 3
El consuelo 3
San L uis 1
Campo Eliseo 2
Pefasco 11
Algodonal 1
Santateresa 4
Potrerillo 4
Guaiqueme 1
Total 31

# De beneficiarios: 31 sin incluir a los beneficiarios indirectos.

4.6. Cronograma de actividades.

Entrevistas a beneficiarios sistematizacion de experienciasen el municipio de condega-
Esteli, en las comunidades de santa teresa, labranza #1, labranza # 2, pefiasco y potrerillos
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TABLA # 3. Cronograma de Actividades.
Estas entrevistas serealizaran del 11 al 16 de Marzo

NOMBRE DE PRODUCTORES COMUNIDAD

Martes 11 de
. perceberano marzo
villareyna Santa teresa
. Teofilo peralta
. Marcelino Olivas
. magdalena Olivas

4. Porfirio Montalban Labranza # 1
12 de marzo

4. Vilma peralta

5. Inocencia peralta 12 de marzo
Labranza # 2

1. Thomas Gonzalez

2.Isidoro Gonzalez

3. Antonio riveras pefiasco 13 Y 14 de marzo

4.pascual Rodriguez

NOTA: productores que asistieron al taller metodol 6gico

Tota de Productores a entrevistar: 31
Total de Comunidades; 10
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4.7. Diseno del instrumento.
El punto de partida para la elaboracién del instrumento fue:

v" Objetivos del Proyecto de Sistema de Riego

v' Ejes asistematizar: analizando cada uno de |os topicos propuestos

v Aspectos que permitan conocer: lecciones aprendidas, obstaculos durante la
gjecucion del proyecto, beneficios y limitantes durante el desarrollo del proyecto

L os tépicos generales para el instrumento son:

v Datos Generdes

v Componente Organizacion

v Componente Produccion Diversificada

v Componente Planificacion de la Produccion

v Componente Mercado

v Componente Dieta Familiar, Seguridad Alimentaria
v Componente Asistencia Técnica

v Componente Sistema de Riego
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V. CONCLUSIONES:

L ecciones aprendidas de los participantes que asistieron al taller metodol6gico.

Nombr es de productor es

Alecciones aprendidas

Inocencia peralta

- Se trabajo mejor en grupo.

- Cultivar organicamente.

- Instalar €l sistemas de riego

- Se trabgjo con cortinas rompevientos y barreras
vivas.

- Evaluar la fuente de agua.

- Ahorro de agua.

Antonio Rivera

- Se aprendi6 a expresarse y comunicarse

- Cultivar organicamente

- Se trabgjo con cortinas rompevientos y barreras
vivas.

- Conservacion de suelo y agua

Per severando villareyna

- A mejorar € sistemade riego.

- A sembrar con buenas distanciay a controlar

las plagas.

- Cultivar organicamente

- Setrabajo con cortinas rompevientos y barreras
vivas

Teofilo peralta
Vilma peralta
ThomasGonzalez

Lainstalacion de sistema de riego por goteo y
aspersion.
Instalacion de bombas de mecate.
| ntercambiamos experiencias.
- Llevar registro de costo de produccién
- Ahorro del agua.
Producir més en menos espacio.
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VI. ANEXOS:

Anexos # 1.DINAMICA DE LA CAJLLA

Esta dinamica redlizada dio comienzo a las 1:30 PM de la tarde, se redizo con los
productores beneficiarios de los proyectos Telefood, asi como los técnicos gecutores. El
facilitador les explico la metodologia de la dinamica, en el cual consiste en colocar una
cgjilla de gaseosa vacia, y los productores tenian que subirse y acanzar todos en ella s
poner un pies en € piso a un que sea por tres segundo., con la limitante de no hablar pero
no lo pudieron hacer.

Posteriormente se les permitié a los productores hablar y mostraron creatividad, pero
tampoco lo pudieron hacer en varias oportunidades que se les dio.

Objetivos de la dinamica

v' Hacer reflexionar alos participantes sobre |os aspectos tales como: Organizacion,
trabaj 0 en equipo, comunicacion, etc.

L ecciones aprendidas

v" Muchas veces los proyectos implementados por las organizaciones no se gjustan a
las necesidades de los productores.

v' Hay cosas que parecen ser dificiles, pero a medida de que las personas dan ideas
para hacerlo se pueden concretar esas metas.

v' Las cosas se facilitan cuando en el grupo hay personas que aportan con propuestas e
ideas parallevar a cabo una accion.

v Y otro elemento importante es la organizacion que complementada con la

comunicacion es la base para el éxito en los proyectos o programas donde se trabaja
con grupos de personas.
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Anexo#2. DINAMICA DEL MARCADOR

Esta dindmica consistio en colocar en cada extremos de los productores un marcador,

mientras un facilitador golpeaba a la pizarra sin ver a los productores ellos se estan
pasando los marcadores, una ves que el facilitador deja de golpear, miras hacia las

personas que se quedaron con los marcadores y cada uno se realiza una pregunta
relacionada a taller.

Objetivo de la dindmica

Evaluar la apropiacion de lainformacion proporcionada por los facilitadores.

Resultados esperados.

Serealizo la dinamica en donde los productores participaron activamente y se miro que los
agricultores se apropiaron de la informacién porque se hicieron deferentes preguntas

relacionadas a temay se miro € interés de hacer la sistematizacion en la que ellos son los
principales actores.
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Anexo#5: Listado De Productores Entrevistados En El Proceso De
Sistematizacion de Juigalpa

Tabla N%27 Listado de productores entrevistados en Juigalpa.

Ne° Nombre Comunidad Fecha
Juan Pablo Gonzalez Reyes San Esteban # 1
Gerardo Lopez Obando San Esteban # 1

Daniel José Gonzdles Reyes

San Esteban # 1

Antoniadel Carmen Calero

San Esteban #1

Santos Aguedo Montiel San Esteban #1

José Cruz Reyes San Esteban # 1

Jacinto José Duarte San Esteban #2

Erick José Rosales San Nicolas

Angela Hurtado L épez San Esteban #2
0 David Brisuela San Nicolas

RO (N0~ W[N]

=

Juan CarlosMiranda

San Esteban # 1




Anexo # 6. Listado de productores entrevistados en €l proceso de

sistematizacionllevado a cavo en e municipio de Condega.

Tabla N28. Lisgado de productores entrevistados en Condega

N° Nombre Comunidad Fecha
1 Porfirio Agusto Montalbéan Labranza# 1 14/03/08
2 Ramoén Hernandez Labranza#2 14/03/08
3 Marcelo Acufia Labranza #2 14/03/08
4 Gabriel Gonzdlez Torrez El Pefiasco 15/03/08
5 Isidoro del Carmen Gonzalez El Pefiasco 15/03/08
6 Antonio Riveras Gonzalez El pefiasco 15/03/08
7 Thomas Gonzéales Torrez El pefiasco 15/03/08
8 Armando Jesus Gonzélez El pefasco 15/03/08
9 Eleno Olivas Santa Teresa 14/03/08
10 Marcelino Olivas Herndndez Santa Teresa 15/03/08
11 Perseverando de Jestis Villa Santa Teresa 16/03/08

Reina
12 Teofilo Ramon Perdta Ibarra Santa Teresa 15/03/08
13 Victoriano Olivas Las chilcas 15/03/08
14 José Antonio Olivas Las chilcas 15/03/08
15 Paublo Tercero Consuelo 15/03/08
16 Félix Santo Carrasco consuelo 15/0308
17 Francisco Rodriguez Potrerillo 15/03/08
18 Sebastian Montalban Potrerillo 15/03/08
19 Juan Bautista Gonzalez Potrerillo 15/03/08
20 Mario Rodas Calero Potrerillo 15/03/08
21 Ricardo Antonio Cufia Santa Lucia 14/03/08
22 Leonte Chavarria Campo Eliseo 17/03/08
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Anexo # 7. Liga De Témicos entrevistados en € proceso de
Sistematizacion en e municipio de Juigalpa.

Tabla N°29 Listado de técnicos entrevistados en Juigalpa

NO

Nombre

Cargo

Institucion

Erasmo Antonio Amador

Extensionista

INTA Juigalpa

Anexo # 8. Lista de técnicos entrevistados en € proceso de
sistematizacionen e municipio de Condega.

Tabla. N°30 Ligtado de técnicosentrevistados en Condega.

N° Nombre Cargo Institucion
1 Jaime Velasguez Extensionista INTA Condega
2 Mario Olivas Extensionista INTA Condega

Anexo# 9 Listado de personas que participaron en d Grupo Focal

en el municipio de Juigalpa.

Este taller de grupo focad < redizo e 25 de Abril del 2008 en & que asistieron las
siguientes personas.

Tabla N°31 Listado de Productores que participaron en €l grupo focal en Juigalpa.

N° Nombre Comunidad

1 Santos Montiel San Esteban #1
2 Juan Gonzélez San Esteban # 1
3 Mayra Centeno San Esteban #1
4 Gerardo Lopez San Esteban #1
5 Javier Montiel San Esteban #1
6 Ivon Reyes San Esteban #1
7 Norvin Flores San Esteban #1
8 Rodolfo Baez San estaban #1
9 Jacinto Duarte San Esteban #2
10 Angela Hurtado San Esteban #2
11 Sofia Alvarez San Esteban #2
12 Erasmo Amador INTA

13 Abigail Molina INTA
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Anexo # 10. Listado de personas que participaron en € grupo focal
en el Municipio de Condega.

Este taler de grupo focal se redizé el 07 de Mayo del 2008 en el que asistieron las

siguientes personas.

Tabla N°32 Listado de Productores que participaron en el grupo focal en Condega.

N©° Nombre Fecha
1 Francisco Olivas 07/05/08
2 Mario Rodas Calero 07/05/08
3 Marcelino Olivas 07/05/08
4 Eleno olivas 07/05/08
5 Juan Thomas Guzman 07/05/08
6 Sebastian Montalban Acufa 07/05/08
7 Luis Tercero Gonzales 07/05/08
8 Pascual Rodriguez 07/05/08
9 Medardo Tercero 07/05/08
10 LuisLira 07/05/08
11 Antonio Riveras Gonzales 07/05/08
12 Gabriel Gonzales 07/05/08
13 Jestis Calderén Calero 07/05/08
14 Francisco Hernandez 07/05/08
15 Marcelo Calderén 07/05/08
16 Maria Elena Gonzdes 07/05/08
17 Catalino Antonio Acufia 07/05/08
18 Alonso Calderon Acufa 07/05/08
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Anexo # 11. Entrevista a Beneficiarios de los municipio de Juigalpa 'y

Condega.

ENTREVISTA SEMI-ESTRUCTURADA.

Entrevista N° Fecha
Municipio Comunidad
Comarca Entrevistador

1. INFORMACION GENERAL.

1.1. Nombre y Apellidos del entrevistado:
1.2. Edad 1.3. Sexo

1.4. Nivel Escolar

1.5. Actividad ala que se dedica
1.6. Tenenciade latierra: Propia Alquilada: Otros
1.7. ¢Cuantas personas viven en su casa?
1.8. ¢Cud es el nombre del proyecto?
1.9. ¢Quien le Informo a wsted Sobre el proyecto?

2. COMPONENTES.

2.1. ORGANIZACION.

1. ¢Actualmente esta usted organizado (a)?
2. ¢De cuantos miembros se conforma su organizacion?
3. ¢De que forma se organizaron?
4. ¢Con cudntos miembrosinicio la organizacion?y ¢con cuantos esta actual mente?
5. ¢Cuales son los beneficios para usted trabajar organizados?
6. ¢Qué importanciatiene es estar organizado en la comunidad?
7. ¢Usted, ya habia estado organizado(a) antes del Proyecto?
Si, Con que
Institucion:

Si larespuesta es No, ¢por qué?

8. ¢Quien ayudo a organizarse en la comunidad? ¢Como?
9. ¢Por qué esta organizado (a)?

10. ¢Su organizacion como esta funcionando?

11. ¢Que fortalezas ha adquirido con la organizacién?

12. ¢Que problemas se presentaron al inicio del proyecto en cuento a la organizacion del

proyecto?
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13. ¢Qué problemas se presentaron durante el desarrollo del proyecto, en cuanto a
organizacion?

14. ¢Como resuelven los problemas? ¢Quienes |os apoyan?

15. ¢Cud ha sido su participacion en el proyecto?

16. ¢Cud ha sido su funcion en la organizacion?

17. (Como ha sido la participacion de su Conyuge en el proyecto:

18. ¢Como ha sido la participacion de sus hijos en €l proyecto

19. ¢Cudles son las lecciones aprendidas de estar organizado?

20. ¢Qué propone para fortalecer su organizacion?

21. ¢De que forma participo usted en la planificacion del proyecto?

22. ¢Qué otras ingtituciones han apoyado |os proceso organizativo de esta Comunidad?

23. ¢Que actividades realizan estas instituciones?

2.2. MERCADO.

1. ¢Obtuvo excedente de produccion con los rubros durante el proyecto? Cual fuel e
rendimiento pro cada cultivo?

¢Donde vende la produccion?

¢Cuad fue el motivo por e cua siembra nuevos cultivos?

¢Redlizo un sondeo de mercado? ¢Por que?

¢Cudles fueron las lecciones aprendidas en comercializar sus productos?

agrwd

N
w

PROGRAMA DE PRODUCCION.

¢Cuales fueron los cultivos propuesto por €l proyecto

¢Cuales sembrd con el sistema de riego?

¢Cudl es el cultivo que mas siembra la comunidad?

¢Qué insumos recibi6 del proyecto?

¢Cual fue lo nuevo que aprendid en la programacion de la siembra? (lecciones)
¢Qué problemas se presentaron a momento del establecimiento de los cultivos?
¢Cud fuelaformade siembradelos cultivo?

¢Cudles son las ventgjas de sembrar en diferentes momentos?

N WN ]

24. SISTEMA DERIEGO.

¢QUEé tipo de sistema de riego posee?

¢Qué experiencia tenia en sistema de riego antes del proyecto?

¢En que lo habeneficiado € sistema de riego?

¢Cudl es el dreaderiego con que usted inicio? ¢Cuél ese areaactua?
¢QUé cultivo tiene bagjo riego?

¢Lafuente de agua es suficiente paratrabgjar con el sistemade riego?
¢Cuales fueron los equipos e implementos que le facilito e proyecto?
¢Le damantenimiento al sistema de riego?

¢Qué problema ha tenido en € usodel riego? ¢Que ha hecho para mejorarl0?
10 ¢Qué beneficios obtuvo con el utilizar sistema de riego para sus cultivos?
11. ¢Por qué tomo la decision de trabgjar con sistema de riego?

12. ¢Estadispuesto aampliar €l sistema? ¢En cuanto?

CoNOOU A~MON P
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13.

14.

¢Han mejorado los rendimientos de produccion en las parcelas donde se implemento el
sistema de riego?

¢Cudles fueron las lecciones que usted aprendio con la implementacion del sistema de
riego?

2.5. DIETA FAMILIARY SEGURIDA ALIMENTARIA NUTRICIONAL.

1.

akrowd

¢Cudles son los beneficios de estos cultivos en acceso y disponibilidad de los
alimentos?

¢Qué bereficios se observan en lacomunidad con la produccion de cultivos bajo riego?
¢En que ha ayudado estos cultivos en el mejoramiento de la dietafamiliar?

¢A Qque otras personas han ayudado a mejorar la dieta?

¢Cudles fueron las lecciones que aprendio en lo s cultivos de hortaliza con sistema de
riego?

2.6. ASISTENCIA TECNICA.

1.
2.
3.

©No A

¢Recibi6 apoyo técnico paralainstalacion del sistema de riego?

¢Fue capacitado para €l uso o manejo del sistema de riego?

¢Recibio capacitacion en e manejo agrondmico de cada uno de los cultivos
implementados durante el tiempo que duro el proyecto?

¢QUEé otras capacitaciones recibié durante el proyecto?

¢Cada cuanto lo visitaba €l técnico durante el proyecto?

¢Queé actividades realizaba €l técnico durante la visita de asistencia técnica?
¢Como evalladl trabgjo que realizado por |os técnicos?

¢Cudles fueron las lecciones aprendidas en cuanto a asistencia técnica?
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Anexo # 12. Entrevistas a T écnicos.

ENTREVISTA SEMI-ESTRUCTURADA A TECNICOS.

Entrevista N° Fecha
Municipio Comunidad
Comarca Entrevistador

1. INFORMACION GENERAL.

1.1. Nombre y Apellidos del técnico entrevistado

1.2. Edad 1.3. Sexo
1.4. Cargo que ocupaen el INTA _
1.5. ¢Hace cuanto trabgjaen el INTA?
1.6. ¢Cud es el nombre del proyecto que gjecuto con el TeleFood?
1.7.¢Quien le Informo a usted Sobre €l proyecto de sistema de riego?

1.8. ¢Quién le asigno la responsabilidad de gecutar este proyecto?

2 COMPONENTES.

2.1 ORGANIZACION.
24. ;Como Eligi6 alos beneficiarios del proyecto telefood?
25. ¢A cuantas personas beneficio € proyecto TeleFood?
26. Usted apoy6 a los productores a organi zarse?
27. ¢De qué forma organizd alos beneficiarios?
28. ¢Con cuantos miembros beneficiarios inicio €l proyecto? y ¢con cuantos esta
actuamente?
29. ¢Al trabgjar organizados los productores, Cudes son |os beneficios que haidentificado
usted?
30. ¢Para usted, cua es laimportancia que los productores se organicen?
31. ¢Usted, ya habia estado trabajando con estos productores?
S, Con que proyectos:
Si larespuestaes No, ¢por que?

32. ¢Qué fortalezas han adquirido los productores con el apoyo en la organizacion?
33. ¢Qué problemas se presentaron a inicio del proyecto en cuanto a la organizacion del
proyecto?
11:Que problemas se presentaron durante € desarrollo del proyecto, en cuanto a
organizacion?
12.¢:Usted apoya alos productores a resolver sus problemas?
Si su respuestaes Sl: ¢CoOmMo?
Si su respuestaes NO; ¢Por qué?
34. ¢Cuales son las lecciones aprendidas de organizar a productores?
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35. ¢Qué propone usted para fortalecer la organizacion de los productores beneficiarios?
36. ¢De qué forma participd usted en la planificacion del proyecto?

2.2. PROGRAMA DE PRODUCCION.

¢Cudles fueron los cultivos Propuesto por €l proyecto?

¢Cudles de estos cultivos sembraron los productores con el sistema de riego?

¢Qué insumos les proporciono € proyecto alos productores para la produccion?

¢El proyecto, realizo una propuesta de programacion de siembra?

¢Cudles fueron las acciones concretas del proyecto?

Realizaron un diagndstico agrondmico para determinar que tipo de cultivos son

adecuados parala zona, PH del suelo, capacidad de retencion de agua del suelo,

demanda de agua de los cultivos?

8. ¢Como surgio laidea de los productores de sembrar en diferentes momentos?

9. ¢Cudessonlasventgas de sembrar en diferentes momentos?

10. ¢Cudles fueron las dificultades a momento de la cosecha y como hicieron para
resolverlas?

11. ¢Usted como técnico, en que les ayudd alos productores para resolver sus problemas en
el momento de la cosecha?

12. ¢Tiene conocimiento usted en donde venden |os excedentes de produccion los
productores?

13. ¢Qué beneficios se observan en las familias beneficiarias de |os proyectos con la
produccion de cultivos con riego?

14. ¢Cudles fueron las lecciones aprendidas con el apoyo brindado a los productores en la
comerciaizacion y en la programacion de la siembra de los cultivos?

NoorwWDN

23. SISTEMA DERIEGO.
3. ¢Quétipo de sistema de riego proporciono el proyecto alos productores?
4. ¢Cudlesfueron los equipos e implementos que facilito el proyecto?
5. ¢Cud eslacapacidad de riego de los sistemas de riego?
6. ¢Lasfuentes de agua son suficiente paratrabgjar con e sistema de riego?
7.  ¢Qué experienciatenia usted en instalacidn de sistemas de riego antes del proyecto?
8. ¢Usted instalo los sistemas de riego? ¢Cémo lo hizo?
9. ¢Enque habeneficiado e sistema de riego alos productores?
¢Cudl esel &readeriego con que inicio e proyecto?

10. ¢Actualmente, Qué cultivo tienen bajo riego los productores? ¢Por comunidad?

11. ¢Leayudaalos productores a darle mantenimiento a los sistemas de riego?

12. ¢Qué problema han tenido los productores en €l uso y mangjo de los sistemas de riego?
¢Que han hecho los productores para solucionarlos?

13. ¢En que ha apoyado a los productores para resolver los problemas en cuanto auso y
manejo de los sistemas de riego?

14. ¢Qué beneficios obtuvieron los productores a utilizar sistemas de riego para sus
cultivos?

15. ¢Cuadesfueron laslecciones aprendidas con laimplementacion de sistemas de riego?

2.4. REDEFINICION DE RUBROS.
1 ¢Cudlesfueron los cultivos propuestos por € proyecto?

113



¢Por qué los productores cambiaron |os cultivos?

¢Cuales fueronlos nuevos cultivos que sembraron? ¢por comunidad?

¢Cud fue e motivo por €l cua los productores sembraron estos nuevos cultivos?
¢Qué problemas se presentaron a momento del establecimiento de los nuevos
cultivos?

¢Cud fue laforma de siembra de los cultivos? ¢Argumente?

Asocio: Monocultivo: Diversificacion:

¢Cuales son los beneficios que han proporcionado estos nuevos cultivos?
¢Cuales fueron las elecciones aprendidas con € cambio de cultivo?

O h~rwWN
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2.5. ASISTENCIA TECNICA.
1. ¢Capacito alos productoresen el usoy mango de los sistemas de riego?
2. ¢Brindd capacitacion alos productores en € manejo agrondmico de cada uno de
los cultivos implementados durante el tiempo que duro el proyecto?
3. ¢Cadacuanto visitaba alos productores durante la gjecucion del proyecto?
4. ¢Qué actividades realizaba con los productores durante la visita de asistencia
técnica?
¢Como evallia d trabajo que han realizado los productores?
6. ¢Cudes fueron las lecciones aprendidas durante la asistencia técnica brindada a los
productores?

o

114



	Sistematización de experiencias del “proyecto diversificación sostenible de la producción vegetal mediante la implementación del riego a pequeña escala” en tres comunidades del municipio de Juigalpa y diez comunidades del municipio de Condega, Periodo 2
	INDICE.
	RESUMEN
	INTRODUCCION
	OBJETIVO S
	Objetivo General.
	Objetivos Específicos

	HIPOTESIS.
	REVISION DE LITERATURA.
	MATERILES Y METODOS.
	Área de estudio.
	Proceso Metodológico.

	RESULTADOS Y DISCUSION.
	Situación inicial.
	Análisis de ejes de sistematización.
	Organización:
	Mercado:
	Programación de la producción:
	Sistemas de riego:
	Dieta familiar y seguridad alimentaria:
	Asistencia técnica:
	Grupos Focales:

	Situación inicial.
	Análisis de ejes de sistematización.
	Organización:
	Mercado:
	Producción diversificada:
	Sistemas de riego:
	Dieta familiar y seguridad alimentaria:
	Asistencia técnica:
	Grupos Focales:


	CONCLUCIONES.
	RECOMENDACIONES
	BIBLIOGRAFIA.
	Anexos

