"% UNIVERSIDAD NACIONAL AGRARIA
“ FACULTAD DE DESARROLLO RURAL
(FDR)

2 o‘sﬁaAINn

"Por un Desarrollo Agrario
Integral y Sostenible”

TRABAJO DE GRADUACION

Factores socioecondémicos de la adopcion de
tecnologia de sistema de riego por goteo y
aspersion en 28 productores del Municipio de La
Conquista, Carazo en el periodo 2010-2015.

AUTORES:

Br: Fabiola Salinas Sequeira

Br: Grethel Gomez Lopez

ASESORES:
PhD: Fidel Guzman Guillen
MSc: Oswaldo Pineda

Managua, Nicaragua
Abril, 2018



UNIVERSIDAD NACIONAL AGRARIA
FACULTAD DE DESARROLLO RURAL
(FDR)

TRABAJO DE GRADUACION

Factores socioecondmicos de la adopcion de tecnologia de
sistema de riego por goteo y aspersion en el Municipio La
Conquista en el periodo 2010-2015.

Presentado a la consideracion del Honorable tribunal
examinador como requisito para optar al grado de Licenciatura
en Desarrollo Rural.

AUTORES:
Br: Fabiola Salinas Sequeira

Br: Grethel Gomez Lopez

ASESORES:
PhD: Fidel Guzman Guillen
Ing. MSc: Oswaldo Pineda

Managua, Nicaragua
Abril, 2018



Este trabajo de graduacion fue evaluado y aprobado por el honorable tribunal examinador
designado por la decanatura de la facultad y/o director de sede:

Como requisito parcial para optar el titulo profesional de:

Licenciatura en Desarrollo Rural

Miembro del tribunal examinador

Presidente Secretario
Lic. Roberto Altamirano Ing. Fatima Umafia

Vocal
Lic. Yadira Calero

Lugar y Fecha (dia/mes/afio)




INDICE

[0 9 ] 12N 1 1 1
AGRADECIMIENTOS . iiitiitiitiitieiieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeessesesesstesessstssessessesssssssssssssssssssssssssssssees ]
TNDICE DE CUADRODS . ....uiititiieeisitssestsssstssssestsssstsssssssssssssssstsssssasssssssssstassssassssassssssessssassnsossssssesssssssnes 1]
TNDICE DE FIGURA . .uiuietietsteieessestssestsssstsssssstsssstsssssssssssssssstessstasssssssssstassssossssntsnsssessssessnsassssssesssssssnee v
[ 10 11V | =1 N PRt Vi
AB ST RACT et eetetttteeereeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeeteseeeeeteeseeeeeeeeeeeeeeeeeeseseseeeeseeseeeeeeeeeeeeseessessssssesasaee Vil
l. INTRODUGCCION .uietiieeiitsestssetesssssessestssestessssssssssssssssesessesssssssssstssestessssessnsassnsssesssesssssssssssessnsas 1
I, OBJETIVOS ... rcicrrrcirrrriersssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 3
2.1 OBJETIVO GENERAL: 3
2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS 3
11, MARCO TEORICO ..ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 4
IV. MATERIALES Y METODOS....ccoiteiererireneeresesisesssssesesessssssssesssssssssessssssssssssssesssssssssssesssssssssssssens 8
3.1 DESCRIPCION DE LOS SITIOS 8
3.2 PROCESO METODOLOGICO 9
V RESULTADOS Y DISCUSION vtuitreiireiieesetsestesestssssssssssssssessesssssssssstessssessssssssssssnsssesssssssssssnsssens 14
4.1 FACTOR SOCIAL 14
4,1 INIVEL DE ESCOLARIDAD: 14
4.1.2 UNIDAD DE TRABAJO HUMANO 16
4.1.3 CAPACITACION 17
4.1.3 TENENCIA DE LA TIERRA 24
4.1.4 TAMARNO DE LA FINCA 25
4.2 FACTOR ECONOMICO: 26
4.2.2 INGRESOS PRODUCTIVOS CON RIEGO 28
4.2.3 INGRESOS PRODUCTIVOS SIN RIEGO: 29
4.2.4. INGRESO TOTAL DEL HOGAR 30
4.1 FACTOR TECNICO 31
4.3.2 TIPOS DE TECNOLOGIA ADOPTADA 31
4.3.3 RECURSOS DEL HOGAR Y RECURSOS OTORGADOS. 32
V1. CONCLUSIONES. ...t tttittiiiiiiiissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssas 36
VII. RECOMENDACIONES. ... ciittitiiiiiiiiiiissessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 37
VI LITERATURA ClIT ADA i tttiiiiiiiiiiiiisessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 38

O N A 39



Dedicatoria

A Dios por darme la sabiduria y perseverancia para culminar mi carrera, por brindarme
confianza en mi misma siempre que la necesitaba. Por haber puesto en mi camino a aquellas
personas que me influenciaron a ser mejor persona.

A mis padres Oscar Gomez Jiménez e lvette LOpez Zambrana por amarme, creer en mi, y
apoyarme en cada etapa de mi vida. Este triunfo mas que mio, es de ustedes también.

A mis abuelos Edgar y Catalina por su apoyo y amor incondicional en cada etapa de mi vida.

A mis hermanas lvette Mercedes y Katherine Marcela por sus consejos y apoyo incondicional
en las decisiones de mi vida. A mis tias Alina y Katia, que a través de la distancia siempre
han estado presente en todo momento.

A mis amigos y comparieros de estudio que formaron parte de esta etapa tan importante en
mi vida, con quien comparto este logro tan anhelado.

Grethel Natalia Gémez Lopez

Dedico este trabajo a Dios, por ser el, quien siempre me ha dado la fuerza y la sabiduria para
lograr mis objetivos y llegar hasta donde estoy ahora y seguir siempre adelante.

A mi maravillosa familia; mis padres: Domingo de JesUs Salinas y Fabia Antonia Sequeira
Orozco quienes permitieron mi existencia y brindaron su apoyo y amor incondicional; A
Isabel Aburto: una persona que me ha brindado su apoyo y amor; A mis abuelos Carlos
Avilés y Severiana Contreras quienes me han apoyado siempre. Y como no dedicarselo a mis
hermanos Ariel Salinas, Luis Salinas, Angel Salinas y Estela Sequeira si ellos me han
apoyado Yy transmitido sustento moral y motivacional para lograr mis objetivos.

A mis comparieros y amigos, quienes me brindaron su apoyo sincero en la trayectoria de esta
etapa y que comparten este suefio hoy cumplido.

Fabiola del Socorro Salinas Sequeira



AGRADECIMIENTOS:

Una vez llegado este anhelado momento, quisiéramos poner de manifiesto nuestra gratitud
a todas aquellas personas que de algin modo han participado en el desarrollo de esta Tesis.

Al creador de la vida, Dios: quien es el que nos ha permitido culminar este importante logro
en nuestras vidas.

Agradecemos a nuestros padres por habernos apoyado siempre y por transmitirnos la
humildad y esas ensefianzas de esfuerzo para crecer como persona, ensefianzas que nos han
llevado a culminar nuestra meta.

A nuestros tutores Dr. Fidel Guzmén e Ing. MSc Oswaldo Pineda por su apoyo y empefio
para con nosotras, por la confianza que nos brindaron al asignarnos las etapas a ejecutar del
proyecto, por su paciente y exigencia en el proceso de la investigacion que nos has forjado y
ayudado en cada etapa de este camino.

A la Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA) por apoyarnos y colaborar con
esta investigacion desde su inicio.

A nuestros amigos y compafieros Leonidas Vallecillo y Brian Montenegro por unirse con
nosotros en la etapa de campo de esta investigacion, les agradecemos su apoyo incondicional.



INDICE DE CUADROS

Cuadro-1 Muestra razonada de toda la poblacion. ..., 11
Cuadro -2 Matriz de operacionalizacion de las variables ............ccccccoviieiiiiiii e, 11
Cuadro 3 Costo de Oportunidad de la MUJEN .........cccooiiiiiiiie e 27



INDICE DE FIGURA

Figura 1 Ubicacion de la zona de estudio. La Conquista Carazo ............cceceevevererenenenenenenennenne 8
Figura 2 Fases Metodoldgicas del Proceso de Investigacion. La Conquista Carazo ............ccceeuee.. 9
Figura 3 Nivel de Escolaridad familiar ............c.cooeoriiiiiiiiiiieeeeee e 14
Figura 4 Nivel de escolaridad de prodUCIOrES ...........c.eeceeeriierierieenienie et 15
Figura 5 Unidad de Trabajo Humano de riego por aSpersion...........cocueueeeerueerienieenieseenieseesiesinens 16
Figura 6 Unidad de trabajo humano de riego pPOr gOLEO........couuerueerieerierieeiee e 17
Figura 7 Numero de frecuencia de capacitaciones por parte de las Instituciones. La Conquista

L0217 .o RSP PRTTP 18
Figura 8 Numero de veces que se brindaron las capacitaCiones ...........ccceceeveerveeireeseesveesieesieeeens 19
Figura 9 Porcentaje de métodos de eXTENSION..........ccvivierierierierierieete sttt 20
Figura 10 Tematicas impartidas en las CapaCitaCiONES............c.eevveerueerieeiieesie e e sree e 21
Figura 11 Namero de veces que se definian las tematicas por productores y técnicos.................... 22
Figura 12 Tematicas definidas por ProdUCLOrES..........cccveeeuieiieeiieeriie et 23
Figura 13 Definicion de los titulos de propiedad. La Conquista Carazo..........c.cceeeveeveerveeveennnenne 24
Figura 14 Tamamno de 18 FINCA .......ooeeiiiiiieiieeeee et 25
Figura 15 Costo de Oportunidad de 1a MUJEN .........cooiiiiiiiiiiieieeeee e e e 28
Figura 16. Ingresos y Egresos Agricolas Con RIEQO ......ccuevveriirieriirienieie e 28
Figura 17. INgresos Productivos SIN FIEJO .....ccveerueerierieeiiesiee ettt sttt st st 29
Figura 18 Ingresos Totales del HOGAr ........ccveiiiiiierienieeiee et 30
Figura 19 Porcentaje de razones de abandono de la tecnologia..........ccceeeeeeevcieierieecciee e 35



INDICE DE ANEXOS

Anexo 1 Sistema de Riego de la productora Maria Concepcion 39
Anexo 2 Ojo de Agua que abastece el sistema de riego 39
Anexo 3 Levantamiento de encuestas en comunidades 40
Anexo 4 Taller de restitucion de resultados obtenidos en la Conquista, Carazo con productores 41
Anexo 5 Grupo focal para la corroboracion de datos de ingresos y rendimientos productivos 41
Anexo 6 Instrumento de campo: Encuesta 42
Anexo 7 Lista de productores con sistema de riego 13
Anexo 8 Listado de Productores con sistema de riego 16




RESUMEN

El estudio se realizé en el Municipio de La Conquista Departamento de Carazo a 60 km de
la cabecera departamental Managua. Con el objetivo de analizar los factores
socioecondmicos en la adopcién de tecnologia de sistema de riego por goteo y aspersion en
el periodo 2010-2015. EIl proceso metodoldgico inicio con la organizacion y revision de
fuentes bibliograficas en donde se seleccion6 la muestra de los 29 productores adoptadores,
seguido por la definicion de las sub-variables que son social, econdmico, técnico, y sus
respectivos indicadores. Luego se procedié al disefio y validacion del instrumento de campo
que fue la encuesta, para después aplicarlo en campo y construccion de los datos y tablas de
salida para ser analizados e interpretados con los comunitarios. De la muestra seleccionada,
el 80% adopto riego por goteo y el 20% adopt6 riego por aspersion. Los indicadores mas
importantes fueron la capacitacion por su alta incidencia en la toma de decisiones por parte
del productor vy las instituciones. Los ingresos productivos incrementaron a pesar de ser
pequefias extensiones de tierra. Debido a la falta de las fuentes de agua en la zona en
aspersion el 71% abandono el sistema y el 28% no abandono. En goteo el 65% abandono y
el 35% continuo con la tecnologia.

Palabras claves: Adopcion, Tecnologia, Variables, Riego, Indicadores, Goteo, Aspersion,
Capacitacion.

Vi



ABSTRACT

The study was conducted in the Municipality of La Conquista Department of Carazo, 60 km
from the departmental capital Managua. With the objective of analyzing the socioeconomic
factors in the adoption of drip and spray irrigation system technology in the period 2010-
2015. The methodological process started with the organization and review of bibliographic
sources where the sample of the 29 adopter producers was selected, followed by the definition
of the sub-variables that are social, economic, technical, and their respective indicators. Then
we proceeded to the design and validation of the field instrument that was the survey, to then
apply it in the field and construction of the data and output tables to be analyzed and
interpreted with the community. Of the sample selected, 80% adopted drip irrigation and
20% adopted sprinkler irrigation. The most important indicators were training because of its
high incidence in decision making by the producer and institutions. The productive income
increased despite being small tracts of land. Due to the lack of water sources in the sprinkler
zone, 71% abandoned the system and 28% did not abandon it. In drip 65% abandonment and
35% continue with the technology.

Keywords: Adoption, Technology, Variables, Irrigation, Indicators, Drip, Sprinkling,
Training.
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I.  INTRODUCCION

Los sistemas de riego por goteo y aspersion se han venido estableciendo en los sistemas de
produccion de los productores de las comunidades del Municipio La Conquista con el
proposito de mejorar los ingresos productivos y la produccion de sus rubros. Sin embargo
estos productores que en algin tiempo trabajaron con las tecnologias, las abandonaron. El
principal problema que ha afectado a los productores durante el proceso de adopcion es el
disminucidn de los afluentes del recurso hidrico que a causa del cambio climatico y el despale
que se ha presentado con mayor influencia desde el afio 2013, ha causado el abandono de las
tecnologias y como efecto negativo un bajo nivel de ingresos econdmicos debido a los niveles
de produccion.

La adopcién de tecnologia de sistema de riego por aspersién y goteo se ha venido
desarrollando desde finales del siglo XX e inicios del XXI con diferentes asociaciones e
instituciones.

El sector privado inicio el riego en 1950 en la planicie del Pacifico con plantaciones de
banano y cafia de azucar. El Estado promovio el desarrollo del riego a partir de 1980 a favor
de cooperativas. En 1985 el area con infraestructura de riego alcanzé las 82000 ha 'y en 1990
llegd a su maximo con 93.000 ha bajo riego. (FAO, 2015)

Para Hughie Mackay (citados por Santos, 1997: 46) la tecnologia, los artefactos fisicos,
ademas de la importancia utilitaria y funcional también sirven como simbolos culturales que
proveen el material para nuestro lenguaje y forma de pensar, transformando las relaciones
sociales, las experiencias personales y comunales ademas de la construccion de nuestra
identidad en la préactica diaria y local.

Este estudio analiza los factores que influyeron en la adopcion de tecnologias en sistemas de
riego que han transferidos organizaciones e instituciones del Estado como el Instituto
Nicaraguense de Tecnologia Agropecuaria (INTA), de igual manera poder determinar el
efecto que ha tenido en la produccion de alimento, acceso y economia familiar en familias y
productores de las comunidades de La Conquista perteneciente al Departamento de Carazo.

La investigacion permitira generar un documento en el que se refleje informacion relevante
para futuras investigaciones relacionadas con la adopcion de tecnologia, de igual manera
reflejar datos sobre las comunidades que han trabajado con los sistemas de riego por goteo y
aspersion y los efectos que producen tras su implementacion en las familias productoras. Asi
mismo reflejar la importancia y el impacto de las organizaciones que han apoyado a los
productores y sus familias.

Por otro lado se determinara la importancia que han tenido en el ambito social y econémico
estas familias, tras la implementacion de esta tecnologia en las 13 comunidades involucradas



en el proceso de investigacion para las familias de las comunidades del municipio La
Conquista e identificar porque en el transcurso del tiempo de trabajar con la tecnologia y el
abandono de estas. Esta investigacion responde al propdsito de fortalecer la investigacion y
las acciones de lucha contra el hambre en los procesos de Desarrollo Rural, partiendo de la
premisa de que donde persiste el hambre no es posible el desarrollo. Se considera el fin del
hambre el primer paso ineludible y basico en todo proceso de desarrollo rural

Los logros que se quieren obtener con esta investigacion, es conocer los efectos en obtenidos
con la implementacion de la tecnologia, que las 28 familias de las 13 comunidades del
Municipio la Conquista han obtenido. De igual manera obtener informacion acerca del
impacto que han tenido al adoptar los diferentes tipos de sistema de riego por goteo y
aspersion en la economia de las familias del municipio la conquista Carazo las que han venido
trabajando en el periodo 2010 al 2015.

Cabe sefialar que existe un grupo de pequefios productores que han adoptado esta innovacién,
en algun caso por medio de la transferencia de tecnologia, a traves de instituciones que han
incentivado a lideres, productores, y de igual manera innovadores a trabajar con la tecnologia.



Il. OBJETIVOS

2.1 Objetivo General:

e Analizar los factores socioeconémicos en la adopcion de tecnologia de sistema de
riego por goteo y aspersion en el Municipio La Conquista, departamento de Carazo.

2.2 Objetivos especificos

e Analizar los factores sociales que incidieron en la adopcién de tecnologias a familias
beneficiadas con los sistemas de riego.

e Determinar los efectos técnicos y econdmicos que los sistemas de riegos produjeron
en los sistemas de produccion de las familias



I1l. MARCO TEORICO
El estudio del proceso de adopcién de tecnologia esta referido a la medicién de la eficiencia,
aceptabilidad, y el nivel de factibilidad que han tenido, de igual manera se pretende
identificar las causas que incidieron para que los productores adquirieran los diferentes
sistemas de riego al igual el analisis de los factores que influyeron para que abandonaran la
tecnologia.

Es importante conocer como los agricultores que trabajan con los diferentes sistemas de riego
logran adaptarse a la tecnologia y a conocer el manejo y llevar un control de la misma. Pero
de igual forma es de gran importancia identificar los actores involucrados en la aceptabilidad
de la tecnologia de los productores es decir que institucion les apoyo o les incentivo para que
ellos accedieran al sistema.

La adopcidn es un proceso basado en una secuencia de decisiones que los individuos toman
para decidir si adoptan o rechazan una innovacion (Gatiagnon y Robertson, 1991).

Una innovacion para ser adoptada con mayor rapidez debe contar con un nivel alto de
percepcion de ventaja, compatibilidad, experimentacion y visibilidad, mientras debe poseer
una baja complejidad. El elemento tiempo constituye el factor clave de esta teoria, ya que su
fundamento se sostiene en que la adopcion se completa a través del tiempo.

El proceso de Adopcion Consta de tres dimensiones, el proceso de decision de la innovacion,
proceso mental por el que un individuo o una organizacién toma una decision, las categorias
de adoptantes, segun lo cercanos que estan en adoptar la innovacion, y el ritmo de adopcion
dentro del sistema social, en funcién del periodo de tiempo transcurrido” (Pérez y Terron,
2004)

El ritmo de adopcion es una dimensidn del proceso de adopcion de una innovacion y se define
como la relativa velocidad con que una innovacién es adoptada por los miembros de un
sistema social Se mide por el nimero de individuos que adoptan una idea en un periodo
determinado de tiempo. Esta teoria parte del supuesto de que tanto la innovacion como los
conocimientos tecnologicos se expanden automaticamente a lo largo de los afios. (Pefia,
2006: 31).

Adopcidn de tecnologia

El proceso de construccién de la tecnologia intervienen cuatro factores que marcan el rumbo
que va tomando el objeto tecnoldgico y son los siguientes: grupos publicos de interés,
mecanismos de cierre, marco tecnoldgico y flexibilidad interpretativa. Asi mismo permiten
analizar el significado de la tecnologia en un complejo de combinaciones, transformaciones
e interrelaciones que experimentan organizaciones y contextos con el fin de conjugar
oportunidades con necesidades e intereses de algunos grupos sociales (Santos, 2002: 157).



(W., 1997)Sefiala que la tecnologia deberia ser entendida como un medio que permite actuar
sobre la naturaleza, pero también, como una forma de construir la sociedad y las relaciones
humanas.

El cambio tecnoldgico es un componente normal de la conducta campesina, y constituye la
base del disefio de sus estrategias de produccion. Si esta capacidad de cambio no existiera,
dificilmente podrian ajustar su actividad productiva a las permanentes variaciones
ecoldgicas, sociales y econdmicas de su contexto y, en consecuencia, los sistemas
campesinos no hubieran persistido por tanto tiempo2. En vez de considerar a los campesinos
como actores sociales sujetos a la tradicion y refractarios a todo tipo de cambio tecnoldgico,
esta perspectiva conceptual postula que los campesinos deberian ser entendidos como sujetos
que basan su operacion socioeconémica en una légica diferente a la capitalista dominante
(Dillon y Scandizzo 1978,

El Proceso de Adopcion Tecnologica

Caceres (1995) sefiala que la tecnologia deberia ser entendida como un medio que permite
actuar sobre la naturaleza, pero también, como una forma de construir la sociedad y las
relaciones humanas. Esto implica que tecnologia y sociedad estan intimamente relacionadas.

De acuerdo a Reddy (1979) la tecnologia es como el material genético: lleva el codigo de
la sociedad en la que fue creada y cuando existen condiciones favorables, tiende a replicar la
sociedad de origen. Esto lleva a considerar a la tecnologia como un "conjunto de conductas
sociales actuando sobre la sociedad”, desechando de esta forma ciertas visiones que la
consideran una variable no social e independiente

La légica de los pequefios productores parece basarse en un desarrollo diferente sustentado
principalmente por la experiencia cotidiana. Debido a que su operacion econdémica se
desenvuelve en un marco de elevada incertidumbre ambiental y socioeconémica, los
pequefios productores han desarrollado una logica particular que apunta a priorizar aquellas
estrategias de reproduccion social que han demostrado ser comparativamente mas efectivas
y seguras a lo largo de la historia. Sin lugar a dudas, esta situacion tiene mucho que ver con
la forma particular en la que estos productores Internalizan la idea de riesgo (Durand 1994).
Segun Scott (1976) la l6gica que orienta sus estrategias productivas se basa en un principio
que prioriza la seguridad.

Con la finalidad de traer al contexto actual los procesos de adopcion tecnoldgica en el sector
rural y su interaccion con factores socioecondémicos, se incluyen algunas de las reflexiones
formuladas por Caceres (1993, 1995) quien critica la postura de autores como Lerner (1964),
Foster (1967) y Hagen (1970), que consideraron a los pequefios productores como agentes
conservadores y con poca predisposicidon al cambio. Sin embargo, el marco teorico global



del proceso de adopcion tecnoldgica sefiala que los agricultores en pro de maximizar su
bienestar consideran diversas caracteristicas propias de su entorno para tomar este tipo de
decisiones econdmicas. Ante este problema, desde hace casi tres décadas, se realizan
investigaciones en los campos sociales desde la investigacion de sistemas (Davis 1989, Saga
y Zmud, 1994, Dillon y Morris 1996), de la comunicacion, (Rogers, 1997) y de la educacién
(Christensen R. 2001) con el fin de estudiar los factores que influyen en la conducta hacia el
uso y adopcion tecnoldgica. Aunque en el sector rural las limitantes que afectan a los agentes
rurales (cantidad de tierra, disponibilidad de mano de obra, acceso a créditos) desempefian
de igual forma un papel importante en cuanto a la adopcion de nuevas tecnologias y a la
validacion de las practicas utilizadas (Kebede et al., 1991; Céaceres, 1993,1995; De Souza
Filho et al., 1999; Rubas, 2004). En general se reconoce que existen nimeros factores de
indole econdmica, cultural y ambiental que pueden afectar en mayor o menor grado el
proceso de adopcion (Kebede et al., 1991; Leathers y Smale, 1991; Monardes et al., 1993).
(Valencia, 2013)

Etapas del proceso de Adopciodn de tecnologia

Los potenciales adoptadores o usuarios de una tecnologia avanzan en el tiempo a través de
cinco etapas en el proceso de difusion. La primera etapa se considera como de
conocimiento, en esta etapa ellos adquieren informacion inicial acerca de la innovacion
tecnoldgica.

En la segunda etapa, se forman una actitud acerca de la innovacion, y suele llamarse etapa
de persuasion.

En la siguiente fase, se le considera la etapa de decision, en donde los posibles adoptadores
toman la decision de adoptar la innovacion;

Posteriormente vendria la etapa de implementacion; y finalmente, la etapa de
confirmacion, el usuario toma la decision de confirmar o rechazar la innovacion o
tecnologia. (Pineda o. , 2012)

Los sistemas de riego involucrado en el proceso de investigacion son riego por aspersion
y riego por goteo.

Sistema de riego por Aspersion:

¢QUE ES? Es un sistema de riego en el que el agua se aplica en forma de una lluvia mas o
menos intensa y uniforme sobre la parcela con el objetivo de se infiltre en el mismo punto
donde cae. Para ello es necesaria una red de distribucion que permita que el agua de riego
llegue con presidn suficiente a los elementos encargados de aplicar el agua (aspersores o
difusores). (Alonso)

Sistema de riego por goteo



El riego por goteo es un sistema presurizado donde el agua se conduce y se distribuye por
conductos cerrados que requieren presion. Desde el punto de vista agronémico, se denominan
riegos localizados porque humedecen un sector de volumen de suelo, suficiente para un buen
desarrollo de cultivo. Tambiéen se lo denomina de alta frecuencia, lo que permite regar de una
a dos veces por dia, todos o algunos dias dependiendo del tipo de suelo, y las necesidades del
cultivo. La posibilidad de efectuar riegos frecuentes permite reducir notoriamente el peligro
de stress hidrico. Ya que es posible mantener la humedad del suelo a niveles 6ptimos durante
todo el periodo de cultivo, mejorando las condiciones para el desarrollo de las plantas.
(INTA, 2015)

Adopcion de tecnologia:

Cuando la accion de transferir el conocimiento se visualiza desde el punto de vista del posible
receptor o usuario potencial de ese conocimiento, entonces se habla en la literatura de
adopcion o la aceptacion de una nueva idea por parte de un individuo, lo cual implica que es
un asunto en el ambito personal, a través de un proceso complejo de pensamientos y acciones
secundarias. Por consiguiente, adopcion y transferencia en relacion a los conocimientos se
podrian considerar dependiendo de quién es la persona u organismo de quien se habla o que
habla. (Yolanda, 2004)



IV. MATERIALES Y METODOS

3.1 Descripcién de los sitios

3.1.1 Caracterizacién del municipio la Conquista Carazo

El Municipio de La Conquista se localiza en el Departamento de Carazo, el cual a su vez se
encuentra, en la Costa del Pacifico de la Republica de Nicaragua, (ver Figura 1). Los limites
del Municipio La Conquista son: al Norte con los municipios de Santa Teresa y Jinotepe, al
Sur los municipios de Santa Teresa y Jinotepe, al Este el Municipio de Santa Teresa y al
Oeste el Municipio de Jinotepe. Geograficamente se localiza a los 11° 44’ de latitud norte y
86° 11’ de longitud Oeste. Cuenta con una extension territorial de 91 km2.
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Figura 1 Ubicacion de la zona de estudio. La Conquista Carazo

El estudio se realizé en el Municipio de la Conquista, Departamento de Carazo. La cabecera
departamental estd ubicada a 60 km de Managua, capital de la Republica. Esta entre las
coordenadas 11° 44 de latitud norte y 86° 11’ de longitud oeste. Limita al norte y oeste con
el municipio de Jinotepe; al sur y al este con el municipio de Santa Teresa. El clima es
semihtmedo (sabana tropical), posee una precipitacién que oscila entre los 1,200 y 1,400,
con una temperatura que varia entre los 23° y 24° ¢. La Mayor parte de su extension es plana.
El Municipio posee alrededor de 40 riachuelos.

Los suelos varian de semiplanos a ondulados y quebrados. La altitud sobre el nivel del mar
es de 180 mts. EI municipio se caracteriza por su variedad de flora, entre ellas se encuentran:
el laurel, madrofio, quebracho, jifiocuabo, malinche, Guanacaste, guapinol, cedro,
helequeme, aguacate, tempate, chilamate, chiquirin, tigilote, mufieco, sacuanjoche, y una
gran variedad de plantas ornamentales y medicinales.



Este municipio presenta un uso de los suelos similar al resto de los municipios del
departamento de Carazo, donde se destaca la vocacion forestal de los suelos, sin embargo,
las tierras son utilizadas mas para la siembra de cultivos agricolas, sobre utilizando el
potencial de suelo, trayendo como consecuencia la degradacion, la afectacion al cambio
climético y el dafio a la madre tierra.

3.1.2 Actividades agropecuarias del municipio

Se reportan 491 explotaciones agropecuarias que siembran granos basicos, con un area de
1,116.44 manzanas, de las cuales 305.66 son dedicadas al cultivo de maiz en 447 fincas; 421
fincas siembran 393.15 manzanas de frijoles; se utilizaron 215.08 manzanas para la siembra
de arroz de secano en 264 explotaciones; en 17.50 manzanas se sembraron sorgo rojo a lo
largo de 15 fincas; 118.70 manzanas se utilizaron para la siembra de sorgo millon en 211
fincas y 154 explotaciones sembraron en 66.35 manzanas sorgo blanco. En este municipio
los cultivos de maiz y frijoles tuvieron un mayor dinamismo que el resto de rubros de granos
basicos.

3.2 Proceso Metodoldgico

La parte de operacion del trabajo de investigacion consistio en IV fases preliminares:

Disefio y i0 Fase 1v:
validacion del Socializacion

para
procesamiento y
analisis.

C) Ajustes y
correcciones a
i umento:

C)
Variables

Figura 2 Fases Metodoldgicas del Proceso de Investigacion. La Conquista Carazo




El desarrollo del disefio metodolégico esta basado en la recopilacion de informacion
directamente en campo, entrevistas, encuestas, complementandose con informacién de
origen bibliografico.

3.2.1 Fase I: Organizacién y revision de fuentes bibliograficos
a) Visitas de coordinacién en campo y revision de fuentes bibliogréaficas

Este primer momento se organizo y establecio coordinaciones pertinentes con organizaciones
que han estado trabajando en la zona de estudio, Municipio La Conquista Departamento de
Carazo organizaciones tales como (INTA, Asociacion San Lucas, Tierra y vida ) para la
recopilacion de informacion, de igual manera la revision de fuentes secundarias (informes,
diagnosticos, Censos, Tesis, revistas cientificas, resultados de evaluaciones, manuales, guias
técnicas.) en general todas aquellas publicaciones que estén relacionados al tema y que
contribuyan a comprender las diferentes estrategias establecidas y los proceso de ejecucion
por parte de las instituciones que transfirieron tecnologia de sistemas de riego por goteo. Las
visitas a las organizaciones tales como INTA, asociacion San Lucas y Fundacion Tierra y
Vida que permitio acceder a base de datos de productores que habian trabajado con los
sistemas de riegos.

b) Definicidn del tamafio de la muestra de eleccion razonada

Este es un tipo de muestra de eleccion razonada que puede ofrecer, en algunas ocasiones,
resultados incluso mejores de los obtenibles con métodos matematicos mas rigurosos,
especialmente cuando no se pueden construir muestras con elementos numerosos.

Seleccion de la muestra

Segun (Hernandez Sampieri R., 2010) en las muestras no probabilisticas, la eleccion de los
elementos no depende de la probabilidad, sino de causas relacionadas con las caracteristicas
de la investigacion o de quien hace la muestra. Aqui el procedimiento no es mecanico ni con
base en formulas de probabilidad, sino que depende del proceso de toma de decisiones de un
investigador o de un grupo de investigadores y, desde luego, las muestras seleccionadas
obedecen a otros criterios de investigacion.

El tipo de muestra seleccionada cubre un total de 28 productores con un porcentaje de 60%
lo que indica que es una muestra no probabilistica de caracter razonada que son aquellos
individuos que retnen condiciones parecidas. Se seleccionan a los protagonistas que cumplen
con los criterios establecidos.

El tamafio de la muestra estara regido a partir de los siguientes criterios de seleccion:

a. Familias de bajos recursos econémicos,
b. Familias expuestas a la tecnologia del sistema de riego,
c. Familias capacitadas en el manejo e instalacion de los sistemas de riego
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d. productores beneficiados por una institucion publica o privada.

El total de la poblacion seleccionada fue de 47 productores, y en base a los criterios de
seleccidn se tomd la muestra razonada con 28 productores que equivale al 60% corresponde
a la misma de productores el cual representa un 60 % de la muestra en estudio:

Cuadro-1 Muestra razonada de toda la poblacion.

POBLACION

MUESTRA

PORCENTAJE

47

28

60 %

¢) Definicién de las variables

Para el logro y cumplimiento de nuestros objetivos propuestos se defini6 dos variables, 3 sub
variables y 12 indicadores que nos permitiran la medicion y delimitacion de nuestro tema de

investigacion.

Cuadro -2 Matriz de operacionalizacion de las variables

de produccion
de las familias

Objetivos Variable Definicion Sub Indicadores

especificos conceptual Variable
Analizar  los La adopciones un | Social -Nivel de escolaridad
factores proceso basado en -Unidad de Trabajo
sociales  que una_sgcuencia de Human_o (l_J:I'H)
incidieron en (_jec_ls!ones que los -Capacn_auon _
la adopci6n de |nd|V|dU(.)s'tor'nan -Tenen~C|a de la _Tlerra

para decidir si -Tamafio de la finca.

tecnologias a adoptan o rechazan
familias una innovacion.
beneficiadas
con los
sistemas  de
riego.
Determinar Adopcion Econdmica | -Ingresos productivos
los efectos -Costo de Oportunidad
técnicos y de la Mujer
econémicos -Ingreso Total del Hogar.
que los Técnica -Tipos de tecnologia
sistemas  de adoptada
riegos -Area de Superficie
produjeron en -Recursos propios del
los sistemas Hogar y recursos

Otorgados
-Razones de abandono
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3.2.2 Fase 11: Disefio y validacion del instrumento de campo
a) Disefio del instrumento de campo:

En esta fase se disefio el instrumento de campo de acuerdo a las variables e indicadores en
estudio. Se elabord una encuesta referida a informantes claves como son las familias y
protagonistas que cumplieron con los criterios de seleccién.

b) Validacion del instrumento

Una vez construido el instrumento, se procedi6 a la validacion del instrumento. El objetivo
del proceso de validar los instrumentos se realiz6 para ajustar, modificar y mejorar la guia de
campo, adecuando las preguntas para una mejor comprension por parte del informante.

Una vez que se valido el instrumento de campo se procedid a los ajustes y correcciones por
parte de los docentes y estudiantes tesistas, de manera que se cred un instrumento definido y
ajustado para el levantamiento completo de la informacion a nivel de campo.

3.2.3 Fase I11: Recoleccion de datos, analisis y procesamiento
a) Aplicacion de los Instrumentos de Campo:

A partir de la construccion del instrumento definido en la fase anterior, se procedio a la
aplicacion del instrumento de manera que nos permitio obtener la informacion para cumplir
nuestros objetivos de acuerdo a nuestras variables definidas para esta investigacion.

b) Construccion de tablas de salida y consolidados para el procesamiento y analisis:

Una vez obtenida la informacion de campo, se agruparon, estructuraron y ordenaron los
datos que se recopilaron de acuerdo a cada topico segun las variable de estudio, se crearon
tablas de salida en ambiente Windows bajo el programa de Excel, disefiando los consolidados
que determinaron los datos cuantitativos y pesos porcentuales que explican el
comportamiento de los resultados segun las variables en estudio y esto nos permitié poder
medir los factores de adopcion y su contribucién a la economia familiar.

Paralelamente se empled datos de frecuencia y porcentajes de cada variable y de cada actor
social el cual se proceso y se analiz6 haciendo uso de programas de Excel y de Word en
ambiente Windows por cada variable de estudio. A partir de este andlisis se formularon las
conclusiones y recomendaciones generales y particulares de manera que sirvan de insumos
para la elaboracion de nuevas estrategias en la implementacion de programas de
transferencias de tecnologias.
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3.2.4 Fase 1V: socializacion y entrega del informe final
a) Talleres de socializacion de resultados preliminares:

Una vez revisada, analizada y ordenada los resultados de la investigacion, se prepar6 la
socializacion y/o restitucion de la informacién obtenida por medio de un informe preliminar.
Todo con el propdsito de dar a conocer los resultados a través de un taller de restitucion de
informacion, el cual nos permitié corroborar los datos obtenidos y validar las conclusiones
preliminares de la zona de estudio.

b) Informe final:

Se realiz6 un documento en el cual sé retomo cada uno de los resultados obtenidos durante
el proceso de investigacion y de igual manera los hallazgos encontrados durante su ejecucion
y el aporte del evento divulgativo.
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V RESULTADOS Y DISCUSION

4.1 Factor Social

Entre los factores sociales estudiado para analizar la adopcion de tecnologia de sistema de

riego, tenemos:
= Escolaridad

= Unidad de trabajo humano

= Capacitacion
= Tenencia de la tierra
=  Tamafio de la finca

4.1.1Nivel de Escolaridad:

La figura 3, muestra a 126 integrantes que componen 28 familias productoras, involucradas
en el proceso de investigacion; y que han sido de igual manera parte de un proceso de
adopcion de sistemas de riego por goteo y aspersion. La modalidad de Secundaria tiene el
mayor porcentaje y lo refleja con el 37%, representando a 46 personas, del cual no todos
completaron la secundaria, sin embargo lograron llegar a cierto grado de esta. La modalidad
primaria tiene una representacion grafica del 29%, lo cual indica que de las 126 personas solo
36 lograron culminar esta etapa. El nivel superior de la Universidad ha sido alcanzado por
un 14% lo cual representa a 18 individuos que lograron culminar esta etapa.

Universidad

Tecnico

Secundaria

Nivel de Primaria
Escolaridad

Preescolar

Alfabetizado

lletrado

14

) 29

J 10

0 5 10 15 20 25 30 35

Porcentaje de Personas segun muestra

¥ 37

40

Figura 3 Nivel de Escolaridad familiar
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4.1.2.1 Nivel de Escolaridad y adopcion
La siguiente figura 4 detalla la escolaridad que cada productor alcanzo.

El nivel escolar primaria el mayor porcentaje, con una representacion grafica del 32%, lo que
significa que de los 28 productores 9 lograron culminar la primaria. El nivel de productores
iletrados muestra una representacion grafica del 29 %, esto significa que 8 productores no
lograron satisfacer esta necesidad.

La secundaria es un nivel que lograron obtener 6 productores con una representacion grafica
del 21%. En el nivel de escolaridad de los productores nos muestra una representacion grafica
del 7 %, esto nos indica que de los 28 productores existen 2 productores con un nivel técnico.

La alfabetizacion influyo en el nivel de escolaridad de los productores, de manera que logro
alfabetizar a 2 productores esto nos brinda una representacién gréfica del 7 %.

35 32
V
30 % 29
25 /
o g 21
Porcentaje de %
productores 15 %
0
10 % 7 7
5 g 4
Primaria lletrado Secundaria Tecnico Alfabetizado Preescolar

Nivel de escolaridad de productores

Figura 4 Nivel de escolaridad de productores

Segun (Pacheco C. y Ceballos A., 2012) Con relacion al nivel de escolaridad y la edad se
evidencia que los caficultores adultos carecen de formacion media y técnica, los jévenes son
quienes hacen parte de este grupo.
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4.1.2 Unidad de Trabajo Humano
4.1.2.1 Unidad de Trabajo Humano en Riego por Aspersion

La figura 5 muestra un total de 6 productores, que optaron por trabajar con riego por
aspersion, en donde se refleja la mano de obra que aporta cada familia. La primera familia
que trabajo con riego por aspersién muestra haber obtenido una unidad de trabajo humano
(UTH) de 3, la cual mayor mano de obra contribuyo al sistema. La segunda y tercera familia
realiza 2.2 de UTH. La cuarta familia realiza 1 UTH y la quinta y sexta familia realizan 0.2
de UTH.
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Productores de riego por aspersion

Figura 5 Unidad de Trabajo Humano de riego por aspersion

4.1.2.2 Unidad de Trabajo Humano en Riego por Goteo

La figura 6 muestra la Mano de obra que aportaron 22 productores a su sistema de
produccién y que trabajaron con sistema de riego por goteo, los cuales cumplieron diferentes
Unidad de trabajo humano.

La Unidad de Trabajo Humano de 2 productores corresponde a 0.2 UTH lo cual fue el aporte
de mano de obra que realizaron en su sistema de produccion.

El aporte de mano de obra de 11 productores refleja que estos contribuyeron con 1 UTH

Posterior se refleja que 5 productores brindaron a su sistema el aporte de 2 Unidad de Trabajo

Humano, seguido de 2 trabajadores con 1.2 de unidad de trabajo humano , continuo se refleja
la contribucién de 1 productor con 1.3 de unidad de trabajo humano y el ultimo productor
con 3 UTH (Unidad de Trabajo Humano).

En la investigacion realizada por (Pineda O. , 2012) La adopcién de una nueva tecnologia
depende mucho de si la familia campesina tiene suficiente mano de obra disponible para
implementar y mantener la tecnologia.
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Las familias de los pequefios productores, por lo general, son la principal fuente de mano de
obra, por lo que el nimero de miembros de la familia puede influir en la aceptacion y el grado
de aplicacion de nuevas tecnologias. (PASOLAC, 2006)

3.5
3
2.5

UTH de 2
productores de
riego por goteo 1.5 1.2 1.3

1

0.5 0.2
0

> DI «

1 2 3 4 5
Numero de productores

Figura 6 Unidad de trabajo humano de riego por goteo

4.1.3 Capacitacion

En la investigacion realizada por (Pineda O. , 2012) La capacitacion de los pequefios
productores, de acuerdo a sus propios requerimientos tecnoldgicos, es un medio para
conducir los procesos de aprendizaje y adopcion tecnoldgica. La extension persigue un
cambio de actitud y una revalorizacion personal del pequefio productor y campesino.

En el proceso de adopcion (Figueroa, 1997) expresa que no es precisamente el recurso
econdmico del productor el que favorece la adopcion de nuevas tecnologias, sino una buena
asistencia técnica durante el proceso productivo del cultivo, y como canal de difusor para la
aceptacion de tecnologias, son las parcelas demostrativas, donde a través de la observacion
por parte del productor se puede conseguir la validacion y posteriormente la adopcion.
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4.1.3.1 Participacion de instituciones en capacitaciones (

La figura 7 muestra la representacion que cada institucion ha ejercido con las 28 familias que
adoptaron la innovacion.

La fundacion San Lucas, INTA, SIEP, y TIERRA Y VIDA, han brindado capacitaciones a
estas 28 familias, donde las capacitaciones han sido una manera de incentivar a los
productores a ser parte del proceso de adopcion.

La fundacién San Lucas muestra ser la institucién que mas capacitaciones brindo con un 43%
lo que significa que facilito 12 capacitaciones.

El INTA fue la segunda institucion que mas capacitaciones brindo con el 32% lo cual
significa que brindo 9 capacitaciones.

El SIEP muestra una representacion grafica del 14 lo cual nos indica que brindaron 4
capacitaciones.

Tierra y Vida es una institucion que ha brindado 11% de capacitaciones esto representa 3
capacitaciones brindadas.

La participacion de las instituciones fue una forma en la que los productores se involucraran
en el proceso de adopcion de la tecnologia, de manera que fueron de gran apoyo para la
adaptacion de los sistemas, por medio de las capacitaciones.

45 43

40
35 32
30

Porcentaje de 2°

capacitaciones g
14

15 11
10

5

0
Fundacion San Inta SIEP Tierray Vida
Lucas

Instituciones que brindaron capacitaciones

Figura 7 Numero de frecuencia de capacitaciones por parte de las Instituciones. La Conquista Carazo.
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4.1.3.2 Frecuencia con que se brindaban las capacitaciones

La figura 8 muestra la frecuencia de tiempo en la que se brindaban las capacitaciones, las
cuales fueron brindadas en las siguientes frecuencias de tiempo:

Cada mes es la frecuencia de tiempo en la que mas se brindaron las capacitaciones, con una
representacion grafica del 52%, lo que significa que 11 productores participaron de estas
capacitaciones.

Otro tipo de frecuencia en la que se desarrollaban las capacitaciones era una vez al afio, con
un porcentaje del 14 %, esto significa que 3 productores asistieron a estas capacitaciones que
se realizaban

La frecuencia de tiempo de cada tres meses presenta un porcentaje del 14 %, esto significa
que 3 productores participaron en las capacitaciones de esta frecuencia de tiempo.

La cuarta frecuencia de tiempo que se muestra la figura es otras, esta se refiere a
capacitaciones que eran brindadas de 8 a 15 dias en la cual el propésito era cumplir 80 horas
de clases, esta frecuencia muestra una representacion grafica del 19%, esto significa que 4
productores participaban en estas capacitaciones.

otras 19

una vez al afio 14
Frecuencia de

tiempode  cada tres meses 14
capacitaciones

cadames- NIMMIIIHEMIIIIIITGUDDS

0 10 20 30 40 50 60
Numero de veces que se capacito

Figura 8 NUmero de veces que se brindaron las capacitaciones
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4.1.3.3 Estrategias de capacitacion

Las formas de capacitacion que cada institucion o fundacion realizaba se daban de distintas
formas.

La figura 9 muestra el porcentaje de veces de las distintas formas en las que se capacito.

Los dias de campo son los mas frecuentes con un porcentaje del 41% esto significa que 17
productores participaron en los dias de campo.

Como segunda forma de capacitacién se realizaron los Talleres el cual muestra una
representacion grafica del 29 % esto significa que 12 productores participaron.

Las Giras de Campo son la tercer forma mas frecuentada por los productores con una
representacion grafica del 12% esto significa que 5 productores participaron en esta
dinamica.

La Feria fue otro método de participacion que usaron las instituciones e involucraron a 3
productores con una representacion grafica del 7%.

De igual manera se refleja un dato del 10% el cual representa a productores que no recibieron
capacitaciones.

Estas formas de capacitacion fueron esenciales para que los productores conocieran mucho
mejor el funcionamiento de la tecnologia y de esta manera involucrarlos a que formaran parte
del proceso de adopcion.

45 41
40 %
s § -
Extension
. .
Dias de campo  Talleres Giras de Feria No recibieron
campo

Metodos de Extencion

Figura 9 Porcentaje de métodos de extension
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4.1.3.4 Tematicas de capacitacion

La figura 10 muestra las diferentes tematicas que se han brindado en las capacitaciones, asi
mismo se refleja que el manejo de los sistemas de riego es el tema que se brindaba con méas
frecuencia, con un 43%, lo cual significa que este tema se brind6 12 veces.

La instalacion del sistema fue el segundo tema mas frecuentado, con una representacion
grafica del 25%, lo cual significa que este tema se brind6 8 veces. .

Las curvas a nivel representan en la gréafica el 11% lo que significa que esta tematica se
imparti6 3 veces, asi también como control de plagas y seleccion de semilla con el 11%

Estas tematicas fueron brindadas por el INTA, SIEP, Fundacion San Lucas y Tierra y vida.

25

Porcentaje de
capacitaciones

brindadas 15 11 11 11

_

manejo del instalacion del curvasa nivel control de seleccion de
sistema sistema plagas semilla

Tematicas de capacitacion

Figura 10 Teméticas impartidas en las capacitaciones
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4.1.3.5 Definicion de las tematicas segun productores y técnicos

La figura 11 muestra el porcentaje de asistencia técnica en cuanto a la definicion de teméticas
tanto el productor como el técnico.

La cual el 80% representa a la asistencia de los técnicos lo que significa que hubieron 20
familias que recibieron capacitaciones que eran definidas por los técnicos.

El productor posee una representacion grafica del 20%, lo que significa que hubo 5
productores que definieron tematicas de capacitacion como por ejemplo las curvas a nivel.

Productor 20

Porcentaje de quien definio tematicas

Figura 11 Numero de veces que se definian las tematicas por productores y técnicos

4.1.3.6 Tematicas definidas por los productores

La figura 12 refleja las tematicas que los productores definieron de las cuales la mas
solicitada por los productores era las curvas a nivel con un porcentaje del 23% lo que significa
3 productores definieron esta tematica de capacitacion.

La segunda tematica mas solicitada por los productores fueron 4 las cuales son:
e Control de plagas esta muestra un porcentaje del 15 %lo que significa que esta

tematica fue definida por 2 productores.

e Otrade las teméticas mas frecuentada fue conservacién de suelo y agua, esta muestra
un porcentaje del 15 % lo que significa que en la definicidn de este tema participaron
de igual manera 2 productores.
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e Otratematica que solicitaron los productores fue la realizacion de abonos organicos
esta tematica posee un porcentaje del 15 % lo que significa que en la definicion de
esta temética participaron 2 productores.

e Las barreras vivas y cercas vivas muestran de igual forma un porcentaje del 15% lo
cual significa que en esta tematica también fueron 2 productores los que la
definieron.

Existen dos tematicas mas las cuales son mejoramiento de semillas que muestra una
representacion grafica del 8% esto significa que solo 1 productor participo en la definicién
de este tema

Las técnicas de Ordefio y establecimiento es una tematica que representa el 8% lo que
significa que solo 1 productor participo en la definicion de este tema.

La participacion de los productores en la definicion de tematicas es un dato muy
representativo de manera que se observa que los productores no definieron temas acerca de
la tecnologia lo que nos indica que no tenian conocimiento alguno de que esta fuese muy
importante, es un dato que nos ayudo a analizar el aspecto de la transferencia de la tecnologia
en cuanto a que instituciones apoyaron en que el proceso fuese posible.

control de plagas 15

conservacion de suelo y agua 15

abonos organicos 15

Temas de barreras vivas y cercas vivas 15

capacitacion
CUrvas a nivel e

mejoramiento de semillas 8
ordeiio limpio, establecimiento y distancia por... 8

0 5 10 15 20 25

Porcentaje de opinion de temas definidos por productores

Figura 12 Temaéticas definidas por productores
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4.1.3 Tenencia de la Tierra

Los resultados de la figura 13 muestra el tipo de tenencias que las tierras de cada productor
se encuentran definiéndolas de esta manera como propia, alquilada, a medias, estos términos
influyeron en la adopcion de tecnologia de manera que al ser propia la tierra de los
productores se les facilitaba adoptar. Porque este es un requisito necesario para entrar al
proceso de adopcién por lo que es una tecnologia de alto costo y al poseer tierras propias no
sera necesario el alquiler de estas.

La tenencia de la tierra fue un factor que influy6 en el proceso de adopcidn en las familias
productoras; en la definicién de las personas que tienen tierra propia se encuentran 24
productores el cual muestran un porcentaje del 86%.

En la tenencia de tierras el 4% representa a 1 el cual hace uso de tierras alquiladas

El tercer aspecto que se determind como tenencia de la tierra el término a medias, el cual
posee un porcentaje del 11% representa a 3 productores que hacen uso de tierras en
asociacion con otros productores.

Porcentaje de
productores 49

11

Propia Alquilada A medias
Tenenciade latierra

Figura 13 Definicion de los titulos de propiedad. La Conquista Carazo
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4.1.4 Tamaiio de la finca

La figura 14 nos muestra las extensiones promedio que poseian los 28 productores, de los
cuales el 61% se refleja entre el &rea promedio de 1 a 25 mz de tierra, esto representa a 17
productores.

El 29% de la tenencia de la tierra esté entre el rango de 26 a 45mz este porcentaje representa
a 1 productor.

Entre el rango de 46 a 75 Mz se encuentra el 11%, este porcentaje representa a 3 productores.

A pesar que algunos productores tienen suficiente extension de tierra, el sistema de riego se
encuentra en un &rea de menos de 1 manzana.

El tamafio del terreno es un factor importante en el proceso de adopcion de manera que el
factor social tierra es un aspecto que el productor tiene que poseer como un requisito
importante en el proceso de adopcion, de manera que al poseer un capital fisico propio este
es capaz de tomar decisiones propias con el fin de mejorar sistema de produccion. Cabe
destacar que, aunque la mayoria de las areas son grandes, y el area del sistema de riego es
pequefo.

70
61
60

50

. 40
Pocentaje de

productores 29

20
11
10

0
1-25mz 26-45 mz 46- 75mz

Area

Figura 14 Tamafo de la finca
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4.2 Factor Econdmico:

El aspecto econdémico de esta investigacion es de suma importancia porque nos ayuda a
determinar los ingresos econdmicos que cada familia productora genera, de esta manera nos
permite identificar aspectos que inciden en el proceso de adopcion.

El factor econdbmico nos ayuda a determinar los ingresos y egresos que poseen los
productores en sus sistemas de produccion.

El factor econémico juega un papel muy importante de manera que es el que nos ayuda a
determinar el estado en el que se encuentra la economia de las familias involucradas en el
proceso de investigacion. Nos permite evaluar los avances que los beneficiados obtuvieron
con la implementacion de la tecnologia en sus sistemas de produccion.

Entre los factores econdmicos estudiados se encuentran reflejados:

e Costo de Oportunidad de la Mujer
e Ingresos productivos con riego

e Ingresos productivos sin riego

e Ingreso total del hogar

4.2.1 Costo de Oportunidad de la Mujer

El estudio del costo de oportunidad de la mujer es una forma de resaltar la importancia del
trabajo doméstico, agropecuario y organizacional que realizan las mujeres de las zonas
rurales. Esto es un aporte al hogar ya que se ahorran al no contratar mano de obra para
realizar los que quehaceres de la vivienda.

Es por ello que la mayor actividad que desempefia la mujer son actividades domésticas. Las
actividades agropecuarias tienen una representacion grafica del 82.13% lo que significa que
en esta se desempefian 28 mujeres.

4.2.1.1. Actividades Domésticas / Y No Agropecuarias

La figura 15 nos muestra las diferentes actividades que las mujeres encuestadas realizan. En
las 28 encuestas son las mujeres las que desempefian las labores domésticas teniendo una
representacion del 83.12% lo cual significa que las 28 mujeres solamente 27 cumplen 84
hombres/dias, lo que equivale a C$35246.43. Ya que una familia no realiza estas
actividades.

Jornal=6h =1 d/h

2h x 1d/h

e =0.3d/h
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0.3d/h=
Jornal en horas = 1 d/h y el valor en cordobas del d/h.

Las labores domésticas mas realizadas son cocinar, lavar, planchar, limpiar, y alistar a los
nifios a ir a clase la cual no es una actividad que se realiza todos los dias del afio solamente
230 dias lo cual Las actividades domeésticas que realizan las mujeres rurales nos ayudan a
ahorrar econémicamente y a invertir o diversificar los sistemas de produccion.

4.2.1.2 Actividades agropecuarias

Las mujeres rurales también son capaces de realizar trabajos del campo, lo cual es una gran
ayuda para la familia de manera que la actividad que ella realiza beneficia econdmicamente
por que no sera necesario contratar M.O.

De las 29 encuestas realizadas el maximo de mujeres que ayudan a las labores de los rubros
de la finca son 16 teniendo una representacion grafica del 15.46% lo que significa que las
actividades agropecuarias cumplen 23 dia’/hombres ahorrandose el productor un minimo de
C$6,556.55.

4.2.1.3 Actividades Organizacionales

Estas actividades tienen una representacion grafica del 1.41% por lo que solo existen 4
mujeres asisten a actividades organizacionales como asistencias religiosas y capacitaciones.

La siguiente grafica nos muestra el porcentaje que representa cada una de las actividades que
realizan las mujeres tanto domesticas agropecuarias y organizacionales.

Cuadro 3 Costo de Oportunidad de la mujer

Domestica Actividades agropecuarias ACt'.V'd‘"?‘deS
Organizacionales
C$35246.43 C$6556.55 C$600
83.12% 15.46% 1.41%
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Figura 15 Costo de Oportunidad de la Mujer

4.2.2 Ingresos Productivos con Riego

La figura 16 nos muestra que la mayoria de estos cultivos ocupan extensiones pequefas, de
0.5 a 3 tareas. Pero habiendo riego hay un mayor rendimiento productivo. Los cultivos que
mas ingreso genera son el Tomate con 136,183.33 cordobas y la Chiltoma con 133,150
cordobas. Seguido por el meldén con 66,125 cordobas y por ultimo la Sandia que genera
15,833 cdrdobas. Estas cifras representan un promedio de lo que gana un productor con los
cultivos del tomate chiltoma, melon y sandia con el uso de los sistemas de riego.

160000.00
136183.33
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20000.00 8591.6 2500 6625

A
AR

3350 %

Tomate Chiltoma Sandia Melon
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Costos Variables Margen Bruto

Figura 16. Ingresos y Egresos Agricolas con Riego
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4.2.3 Ingresos Productivos Sin Riego:

La figura 17 muestra los 5 rubros predominantes con los que trabajan sin riego, en donde el
sorgo aporta el mayor ingreso con 7048 cérdobas, seguido del cultivo del frijol que aporta el
segundo ingreso mas valioso con 5,121 cdrdobas y el maiz con 4325 cdrdobas

Sin embargo el tomate y la chiltoma debido a que son rubros de subsistencia solamente para
el autoconsumo presentan bajos ingresos -5975 cérdobas y -7500 De manera que para
obtener una alta productividad de estos es necesario el uso de la tecnologia del sistema de
riego.

8000 7048

6000 5121

4000 2614
2000 2l 1000 1000

3000 MAIZ Frijol Sorgo Tomate Chiltoma

-4000

Costos de produccion

-6000

-5975
-8000

-7500

-10000
Rubros

Costos = Margen Bruto

Figura 17. Ingresos Productivos sin riego
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4.2.4. Ingreso Total del Hogar

El ingreso total del hogar tiene como importancia conocer la disponibilidad y uso de los
ingresos agropecuarios y no agropecuarios en el hogar. La figura 18 nos muestra el porcentaje
de ingresos que tiene cada actividad en las 28 familias productoras. Siendo las actividades
agropecuarias el mayor porcentaje, con el 59% de los ingresos en el hogar. En segundo la
agricultura con riego con el 32.50% que, a pesar de sus pequefias extensiones de siembra, su
productividad es alta. Los ingresos extra agricolas como son los oficios, negocios y trabajos
aporta un 8.18% de los ingresos y por ltimo la agricultura sin riego que es la de subsistencia
aporta un 0.32% a los ingresos

70.00
58.99

. 60.00 7
o
8 50.00 /
=4 /
g 10M / 3750
2, 30.00 /
c
3 20.00 /
E 8.18

10.00 -

]
0.00
Agropecuarios Agricultura con Ingresos Extra-  Agricultura sin Riego
Riego Agricolas

Ingresos Total del hogar

Figura 18 Ingresos Totales del Hogar
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4.1 Factor Técnico

Este factor nos permite evaluar y determinar la disposicion que poseen los principales
actores, quienes son los productores beneficiados. El rol que poseen los agentes externos es
de suma importancia. Segun los estudios realizados por (Caceres D. silvetti F. Soto G.
Rebolledo W., 1997) el rol de los agentes externos es de vital importancia en este proceso,
ya que no s6lo deben funcionar como un mediador que pone a disposicion de los productores
una nueva propuesta técnica, sino que también debe convertirse en un catalizador del proceso.

Lejos de ser un proceso unidireccional, la incorporacion de una nueva tecnologia por parte
de los productores implica un flujo activo de intercambio de informacion entre dos sujetos
sociales esencialmente distintos.

El factor técnico muestra ser una variable de suma importancia de manera que nos ayuda a
medir el nivel de conocimiento que muestran tener los productores por medio de los
diferentes indicadores estudiados:

e Tipo de tecnologia adoptada

e Areas con sistemas de riego

e Recursos del hogar y recursos otorgados
e Funcionamiento del sistema

e Razones de abandono

4.3.2 Tipos de tecnologia adoptada

De acuerdo a la Figura 19 el sistema de riego por aspersion muestra una representacion
gréfica del 20.7 % lo cual involucra a 6 familias que optan por establecer en su sistema de
produccidn este tipo de sistema, debido a que con este sistema se simula lluvia, permitiendo
mayor humedad en los suelos, lo cual los productores sienten un buen aprovechamiento en
los cultivos.

El sistema de riego por goteo fue una tecnologia mas utilizada por los productores en el
proceso de adopcidn, con un porcentaje del 79.3% lo que significa que 22 familias adoptaron
este sistema. Esta tecnologia ha demostrado ser mas eficiente para los productores. Ellos
manifiestan que el riego por goteo es mas eficiente en cuanto al uso y ahorro del recurso
hidrico, de manera que este sistema a diferencia del riego por aspersion cae directamente
sobre la planta aprovechando en su totalidad el agua.
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Figura 19 Porcentaje de los tipos de tecnologia adoptadas

4.3.3 Recursos del hogar y Recursos Otorgados.

Los recursos que fueron otorgados por parte de las instituciones que apoyaron e incentivaron
a los principales actores en este caso los beneficiados, incentivo de tal manera que los
productores tomaron la iniciativa de formar parte del proceso de adopcion.

La figura 20 muestra los recursos que se les otorgo a los productores aporto en gran medida
a la toma de decisiones, debido a que esta tecnologia es de alto costo, los recursos que fueron
otorgados han sido mangueras, tanques, tubos, bomba mochila, y otros recursos como cintas,
carretilla, regaderas, todos estos recursos aportaron en la implementacion de los sistemas.
Los productores que recibieron incentivos aportaron recursos propios como el recurso tierra,
tubos, mangueras, y bomba mochila.
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Figura 20 Recursos Otorgado y Propios.
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4.3.4 Funcionamiento del sistema

4.3.4.1 Porcentaje del numero de productores que abandonaron y que no
abandonaron la tecnologia.

Eficiencia de los Sistemas de Riego por Aspersion

Segun (Will, 2011) Este tipo de riego es aquel que se suministra en el campo en forma
de lluvia artificial y se adapta a la mayoria de los cultivos. Sin Embargo, tiene el problema
que el viento obstaculiza la uniformidad del riego y que las pérdidas por evaporacion
pueden ser mayores. Esto fue un factor critico en la decision de los productores

Eficiencia de los Sistemas de Riego por Goteo

El sistema por goteo consiste en la distribucién de gotas de agua que humedecen el area
cercana a la planta, es decir, en el area de mayor concentracion de las raices el sistema
consta de filtros, reguladores de presion tubos conductores, laterales para bajar la presion
y goteros

La limpieza del agua por medio de filtros es una parte importante para el funcionamiento
del sistema, para gotear bien cada gotero esta provisto de un regulador para bajar la presion
del agua, como este sistema no es afectado por el viento y el agua cae en la mayor
concentracion de raices, la eficiencia de este sistema es mayor que la del riego por
aspersion su nivel de eficiencia alcanza un 90% - 95 %.

El porcentaje de productores que abandonaron las diferentes tecnologias varia en cuanto
a razones tecnoldgicas y climatologicas,

El porcentaje de productores que abandono los sistemas de riego por aspersion es de 57.1
% este dato nos indica que de los 6 productores que adoptaron la tecnologia, 4 la
abandonaron y solo el 28.6% continua utilizandola. Esto significa que solo 2 productores
siguen trabajando con riego.

El porcentaje de productores que abandonaron el riego por goteo es del 65% este dato
significa que de 22 productores 13 abandonaron la tecnologia y 9 productores con un
porcentaje del 45 % continuaron con el sistema de riego por goteo.

El porcentaje de abandono que muestra el riego por goteo es menor que los datos del
riego por aspersion, lo cual estéd vinculado por las razones de abandono vy la eficiencia
que tienen ambas tecnologias.
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Figura 21 Porcentaje de productores que abandonaron y que no abandonaron la tecnologia

4.3.4.2 Razones de abandono

La figura 22 muestra las razones de abandono que expresaron los productores que han
trabajado con sistemas de riego por goteo y que abandonaron en el tiempo

De los 28 productores que han trabajado con sistemas de riego 17 han abandonado por
diferentes razones, pero de las 6 razones que obligaron a abandonar el sistema existe una que
se refleja con un 64.71% que es el secado de los afluentes de agua esto significa que 11
productores fueron afectados por la sequia.

Otras razonas que llevaron a los productores a abandonar fue la falta de capacitacion con
11.76, robo de materiales, falta de recursos, aumento de costos y Edad avanzada con 5.88 %
fueron las razones por la cual los productores dejaron de trabajar con la tecnologia. La
reinversion de los materiales en la situacion de algunos productores fue factor influyente en
el abandono,
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Segun don Ramoén Lépez productor del municipio la Conquista, después de haber realizado
un taller de restitucioén en el municipio opind que para ellos el haber dejado de trabajar con
los sistemas no significa el abandono de la tecnologia que se deberia llamar de otra forma.
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V1. CONCLUSIONES

El nivel de escolaridad de los productores fue factor clave en la adopcion, porque el 53% de
los productores cuentan con un nivel académico de primaria y secundaria. El nivel de
escolaridad de las familias es un aspecto influyente con un 66% de nivel académico de
secundaria y primaria.

La unidad de trabajo humano el mayor UTH que aporta los productores en el sistema de riego
por goteo es de 3 al igual que en el sistema de riego por aspersion es de 3.

Las capacitaciones brindadas por las instituciones fueron elemento clave en el proceso de
adopcion, del 100% se logré capacitar 80%. La fundacién San Lucas fue la institucion que
mas presencia tuvo con 12 sesiones de capacitaciones para desarrollar habilidades a través
del aprendizaje con temas facilitados por los técnicos. La frecuencia con la que mas se
brindaban las capacitaciones es la que se realizaba cada mes con un 52%. Siendo los dias de
campo el método mas utilizado de capacitaciones con un 41%, en donde los técnicos en su
mayoria eran quienes definian los temas con un 80%.

El 59% de los productores se encuentra en un rango de area de 1 a 25mz de tierra.

El costo de oportunidad de la mujer aporta un total 84 d/h al afio en la actividad doméstica,
ahorrdndose C$35,246.43 al afio. En la actividad agropecuaria aporta 23 d/h al afio lo que
equivale a C$ 6,556.55

El 90% de los ingresos del hogar descansan principalmente en las actividades agropecuarias,
con la adopcidn de la tecnologia del sistema de riego, los ingresos productivos mejoraron
incrementandose e un 32.5% al ingreso familiar.

La tecnologia mas aceptada por los productores fue la de riego por goteo con un 79.3% por
su mayor aprovechamiento del recurso hidrico.

A nivel de incentivo, algunos recursos les fueron otorgados como mangueras, tanques, y
tubos.

Las razones por las cuales llevaron los sistemas de riego al abandono fueron el secado de los
afluentes de agua, falta de capacitaciones, robo de materiales, falta de recursos, aumento de
costos y edad avanzada. El 64.7% indico que la carencia del recurso hidrico fue la principal
razén de abandono.
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VIl. RECOMENDACIONES

Implementar en el proceso del convencimiento las 5 cinco etapas que Everett Rogers propone
en los procesos de adopcion y difusion etapas las cuales son: conocimiento, persuasion,
decision, implementacion y confirmacion. De manera que es un proceso importante ya que
permite en primera instancia el acercamiento a los productores con la innovacion de manera
que esto influye en la decision de adoptar o rechazar la tecnologia e implementarla y adoptar
lo cual es la etapa mas importante.

Hacer una caracterizacion sobre las fuentes superficiales de agua en las comunidades para
determinar la ausencia de recurso hidrico y de esta manera mitigar este problema.

Establecer un plan estratégico de manejo integral de cuenca hidrica, como parte de la
estrategia de la recuperacion de las fuentes hidricas superficiales e internas.

Que las instituciones Implementen tecnologias de la cosecha de agua como un sistema
alternativo del funcionamiento de la misma para mitigar la ausencia de este recurso.
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IX. ANEXOS
Anexo 1 Sistema de Riego de la productora Maria Concepcion
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Anexo 3 Levantamiento de encuestas en comunidades

40



Anexo 4 Taller de restitucién de resultados obtenidos en la Conquista, Carazo con
productores

£

Anexo 5 Grupo focal para la corroboracion de datos de ingresos y rendimientos
productivos
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BOLETA N2

I. DATOS GENERALES:

1.1 Departamento:

Anexo 6 Instrumento de campo: Encuesta

GUIA DE ADOPCION E INGRESOS

FECHA:

1.2 Municipio:

1.3 Comunidad:

1.6 Area de la finca:

1.7 Nombre del Productor:

1.8 Numeros de personas:

1.4 Altura msnm:

1.9 Coordenadas: X

Y

1.9 Tenencia de la tierra: Propia Alquilada___ A medias_____ Reforma Agraria______
1.10Horasde ljornal: ___
2- COMPOSICION FAMILIAR
2.1. Escolaridad Alcanzada
Sexo Escolaridad Horas
N° cat::cl):as Edad 1 2 3. 4. 5. 6. AcFivi.dacIi tr::;jo
familia H| M O.lletrado Alfabetizado | Preescolar/C/I | Primaria/C/I Secm/xz;ilaria Técnico | Universidad./C/1 princips :i:::
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Total de personas:

Afos de vivir en la comunidad
Observacién

Costo del Jornal:
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2.2 Gastos Familiares

Categoria Tipo de Gasto Costo/Meses Costo/Afio
Medicina
Consulta
Transporte

Salud

Otros
Reparacion de vivienda
Pago de luz

Vivienda Pago de agua
Otros
Colegiatura

Educacion Compra de Uniforme

Movilizacién Transporte
Alimento Alimentacién
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2.3- Funcionamiento del sistema de riego

Tipo de sistema éActualmente funciona su sistema?
de riego - - . —
si | no Si es no ¢Cuales son las razones? Ao
Aspersion
Goteo

2.4- Abandono del Sistema.

Abandond la

Si es si éPor qué?

, ano
tipo de sistema de riego tecnologia
si no
Aspersion
Goteo

3- VARIABLE SOCIAL

3.1 Capacitacion:
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Tipo de sistema de riego

Institucidn que capacité Temas en que se capacito

Afo en que se capacito

Aspersion

Goteo

3.2 Frecuencia de las capacitaciones

Con qué frecuencia fue capacitado:

Cada mes Cada tres meses Una vez al aio Otras(Especifique)

3.3 Definicion de las tematicas de las capacitaciones

Quien definia el tema de capacitacién

Tipos de tema en que se capacito
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El productor

El técnico

Organizacion
comunitaria

otros

3.4 ¢Donde se realizaba cominmente las actividades de capacitacion?

3.5 ¢Durante las capacitaciones combinaban la teoria con la practica?

4. VARIABLE ECONOMICA
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4.1 Costo de oportunidad la mujer

NO

Actividades del hogar y agropecuarias

Horas/Dias

Horas/Seman
a

Domesticas

Agropecuarias

Organizacionales

Actividades que realiza la mujer en la unidad de produccién con sistemas de riego:
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4.2 Medios de produccion

4.2.1 Inventario de Medios de Produccion

Descripcion Cantidad Valor actual Vida Util
cs (afios)
4.2.2 Inventario de Infraestructura productiva sin riego
Descripcion Cantidad Valor actual | Vida Util (afios)

cs




4.2.3 Inventario de la infraestructura productiva del sistema de riego

Descripcion Cantidad Valor Vida Util (afios)
actual C$

4.3 Evolucion de los Rendimientos

Rubro Epoca
Mejor Normal Malo
Primera
Postrera
Primera
mejor normal malo
Postrera
Primera
mejor normal malo

4.3.2 ¢ Por qué fue malo? ¢ Por qué fue malo? ¢ Por qué fue normal?



4.4 Ingresos productivos

4.4.1 Ingresos Agricolas en &reas sin riego 2015-2016

Rubro Area total Epoca Rdt Unidad de Costos variables | Precio de Ingresos
cultivada /MZ medida de produccién venta totales
4.4.2 Ingresos Agricolas en areas con Riego. 2015-2016
Rubro Area época | Rdto | UM Costos Costo del Precio de venta
cultivada /MZ variables de mantenimient
produccion o del sistema
de riego

4.4.3 ;Como ha influido el sistema de riego a sus ingresos?

4.4.4 Ventajas que ha tenido tras la implementacion del sistema de riego




4.5 Ingresos Ganado Mayores

N° de Animales en produccion:

N° Tipo Produccién Costos Gasto anual Precio del
animales ., diaria variables producto
de produccién
4.6 Ingresos Ganado Menor
Especies | N°de Tipo de Produccioén Costos Gasto anual Precio del
animale producto diaria variables
s producto




4.7 Ingresos de arboles forestales y frutales

Especie

Cantidad
de arboles

En
Produccion

Cantidad
vendida

UM

Precio
Unitario

Precio Total

Costos del mantenimiento de los arboles frutales: C$

Costos del mantenimiento de los arboles forestales: C$

Consumo de lefia por mes

precio de la lefa:




4.8 Ingresos Econdmicos Extra-Agricolas

4.8.1. Ingreso Extra agropecuario del productor o los hombres que trabajan en la finca:

Actividades que generan | Quien trabajaen la | Meses | Ingresos por Monto
ingresos familia mes C$ total
(no agropecuarios)
5-VARIABLE TECNICA:
5.1- Transferencia de las tecnologias
tipo de afios de incentivos tipo de incentivos
- d institucion trabai
e | aueapoya | U T capacitact | ..« yiyo | NEramient | i cimos | otros
riego el sistema Si no ones as
Aspersion
Goteo




5.2 Recursos Otorgados para el sistema de riego

Materiales
brindado

cantidad

valor

observaciones

Recursos propios para el sistema de riego

Materiales

cantidad

valor

observaciones




5.2- Participacion familiar en el uso y manejo del sistema de riego.

Actividad
Instalacion del sistema de acarreo de mantenimiento del Otras
Ayuda riego materiales sistema de riego
Familia

Otros beneficiarios

Contratan

5.3 De la percepcidn de los productores para el sistema de riego

5.3.1 Valoracion de la percepcion de los productores sobre los beneficios del sistema
de riego adoptados.

Tipo de sistema de riego que se

Adopto

Valoracidon de los beneficios del sistema de riego

Aspersion

Goteo




5.4 De las capacitaciones

5.4.1 Forma en que se brindaban las capacitaciones

De qué manera se realizaban las capacitaciones

Cuanto tiempo
dura cada
capacitacion en
gue participaba

Dias de
campo

talleres

Giras de
campo

campanas

ferias

Programa de
radio

Medio dia

Un dia

2 0 3 dias

Mas de 3 dias

Otros

Tipo de ayuda

Si

No

Alimentacion

Transporte y Hospedaje

Viaticos

Remuneracion de la
participacion

Otros(Especifique)

5.5 De la asistencia técnica

.5.4.4Qué tipo de ayuda para que participara en eventos de capacitacion?

5.5.1 Asistencia Técnica Para la Instalacion de los sistemas de rieqo

Visitaba el técnico su finca: Si

No

5.4.2 ;Le entregaban material didactico de los temas de capacitacion? Si No

5.4.3 ¢Entendian el contenido de los materiales didacticos entregados? Si No




5.5.2 Frecuencia de

visitas

Frecuencia de la visita

1 vez por semana

Cada 15 dias

1 vez por mes

Mas de 1 vez por mes

5.5.3 ¢Qué actividades realizaba cuando lo visitaba?

5.5.4 ¢;Cuéanto tiempo le dedicaba el técnico durante la visita?

5.6 De la Valoracion que tiene el productor del técnico

5.6.1 Relaciones personales del técnico

En las Relaciones personales el técnico era

Muy fraterno

fraterno

Poco fraterno

5.6.2 Nivel de conocimiento del técnico

El técnico en Conocimientos

Sabe mucho

Sabe lo necesario

Sabe poco

No sabe

5.6.3 Disposicion al trabajo del técnico

Disposicién al trabajo

Muy dispuesto

dispuesto

Normal

Poco dispuesto
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5.6.4 Valoracién del conocimiento

Valoracién del conocimiento

Tipo de sistemas de Ha hecho Siessi, en
riego algunos qué?
Sabe como Instalar el Sabe como darle ajustes a la
sistema de riego mantenimiento tecnologia
Mucho |Poco |Mucho |Nada Si No
Nada Poco
Goteo
Aspersion

6- ORGANIZACION:
6.1 ¢Pertenece a alguna organizacion? Si No

Si es si, ¢En cuales organizaciones y en que
ano?

6.2- Influencia de la Organizacion en el acceso al sistema de riego:

6.3- (Que recomendaciones daria usted para hacer uso eficiente del sistema de

Riego?

Firma del encuestado:

N © de cedula:
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Anexo 7 Lista de productores con sistema de riego
TIPO DE
N° | PRODUCTORES TENENCIA | MUNICIPIO | COMUNIDAD RIEGO ORGANIZACION | PERIODO
LA
1 | FLORES ROLANDO PROPIA CONQUISTA | VAINILLA ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
2 | VARGAS JUAN PROPIA CONQUISTA | CERRO ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
3 | UMANA ROSARIO PROPIA CONQUISTA | VAINILLA GOTEO INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
4| VARGAS URIEL PROPIA CONQUISTA | GUASIMO ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
5 | VALLE GREGORIO PROPIA CONQUISTA | OCHOMOGO ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
GUTIERREZ LA
6 | FRANCISCO PROPIA CONQUISTA | LA HORMIGA ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
UMARNA LA
7 | SEBASTIANA PROPIA CONQUISTA | La HORMIGA ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
_ LA
8 | UMANA FLORA PROPIA CONQUISTA | LOS GOMEZ ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
9| MARTINEZ BRYAN | PROPIA CONQUISTA | LA HORMIGA ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
10 | LARA ALDO PROPIA CONQUISTA | OCHOMOGO GOTEO INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
11 | MEDRANO JANET | PROPIA CONQUISTA | OCHOMOGO ASPERSION INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA
12 | CERDA ANTONIO | PROPIA CONQUISTA | LAPITA GOTEO INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA CERRO LOS
13 | ROGER MARTINEZ PROPIA CONQUISTA | PARRALES GOTEO INTA-PESA-FAO | 2002-2005
LA FUND.SAN LUCAS
14 | LOPEZ LEONEL PROPIA CONQUISTA | PEDERNAL PEQ PARCELAS 1998
LA FUND.SAN LUCAS
15 | TRANA SALVADOR PROPIA CONQUISTA | PEDERNAL PEQ PARCELAS 1998
LA FUND.SAN LUCAS
16 | BALTODANO ERIC PROPIA CONQUISTA | PEDERNAL PEQ PARCELAS 1998
LA FUND.SAN LUCAS
17 | MARTINEZ ROBERTO | PROPIA CONQUISTA | ENCIERRO PEQ PARCELAS 1998

13




LA FUND.SAN LUCAS
18 | REYES ANTONIO PROPIA CONQUISTA | PEDERNAL PEQ PARCELAS 1998
CHAVEZ TRANAS LUIS LA SANTA FORMA MANUAL 2014 -
19 | ANTONIO PROPIA CONQUISTA | GERTRUDIS FUND. SAN LUCAS 2016
LARA MARVIN LA SANTA FORMA MANUAL 2014 -
20| ANTONIO PROPIA CONQUISTA | GERTRUDIS FUND. SAN LUCAS 2017
FORMA MANUAL
FUND. SAN LUCAS
LA SANTA POR QUE HASTA 2014 -
21| CHAVARRIA SOVELVA | PROPIA CONQUISTA | GERTRUDIS EL ANO 2018? 2018
BOMBEO
LA SISTEMA DE
22 | CHAVARRIA ALDO PROPIA CONQUISTA | OCHOMOGO RIEGO
LA
TENENCIA | CONQUISTA
LA SANTA MAR Y MUNDO Y
23 | PARRALES GONZALO CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
CHAVES LUIS LA SANTA MAR Y MUNDO Y
24 | ALBERTO CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
CHAVES PATRONA LA SANTA MAR Y MUNDO Y
25 | DIONISIA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
CHAVES TRANA LUIS LA SANTA MAR Y MUNDO Y
26 | ANTONI CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
LARA MARVIN LA SANTA MAR Y MUNDO Y
27 | ANTONIO CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
CHAVARRIA LA SANTA MAR Y MUNDO Y
28 | ENRRIQUE JOSE CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
LA SANTA MAR Y MUNDO Y
29 | GARCIA RUFINA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
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LA SANTA MAR Y MUNDO Y
30 | CHAVARRIA SOVELVA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
PRADO ANA LA SANTA MAR Y MUNDO Y
31| CAROLINA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
GOMEZ WELEY LA SANTA MAR Y MUNDO Y
32 | ADONIS CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
MARTINES LUIS LA SANTA MAR Y MUNDO Y
33 | GUILLERMO CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
LA SANTA MAR Y MUNDO Y
34 | LOPEZ CELIA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
LA SANTA MAR Y MUNDO Y
35 | GONZALES JUANA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
CORTEZ GONZALES LA SANTA MAR Y MUNDO 'Y
36 | ANA MARIA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
LA SANTA MAR Y MUNDO Y
37 | CHAVEZ FABIOLA CONQUISTA | GERTRUDIS GOTEO FUND. SAN LUCAS 2016
SEGUN INFORME
DE VISITAS A LA
PRODUCTORES CONQUISTA
LA TIPO DE
N° | PRODUCTORES TENENCIA | CONQUISTA | COMUNIDAD RIEGO ORGANIZACION | PERIODO
GONZALES LA
38 | CONCEPCION PROPIA CONQUISTA | LA PINUELA GOTEO SAN LUCAS 2012
LA
39 | ARAGON MIGUEL PROPIA CONQUISTA | AGUAS CALIENTE | GOTEO SAN LUCAS 2012
LA
40 | GONZALES CAMILO PROPIA CONQUISTA | AGUAS CALIENTE | GOTEO SAN LUCAS 2012
LA
41 | ARAGON NORLAN PROPIA CONQUISTA | AGUAS CALIENTE | GOTEO SAN LUCAS
VELASQUEZ LA
42 | FRANKLIN PROPIA CONQUISTA | SANTA ELENA GOTEO SAN LUCAS
LA
43 | LOPEZ LUIS ANTONIO | PROPIA CONQUISTA | SANTA ELENA GOTEO SAN LUCAS 2010
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Anexo 8 Listado de Productores con sistema de riego

44 | UMANA ROSALIO PROPIA I(EAONQUISTA LA VAINILLA GOTEO SAN LUCAS

45 | CANO MANUEL PROPIA I(EAONQUISTA AGUAS CALIENTE | GOTEO SAN LUCAS TOTAL

46 | REYES ANGELA PROPIA (L:AONQUISTA ENCIERRO SAN LUCAS

47 | TRANA MARIBEL PROPIA (L:AONQUISTA LOS REMATES GOTEO SAN LUCAS 2013
48 | MARTINEZ ROLANDO | PROPIA (L:AONQUISTA AGUAS CALIENTE | GOTEO SAN LUCAS

49 | GONZALES MARTHA | PROPIA (LZ?)NQUISTA LA PINUELA GOTEO SAN LUCAS
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Anexo 8 Muestra razonada de productores involucrados en el proceso de adopcion

Comunidades

# de pobladores expuestos a la
tecnologia por comunidad

1.La conquista

2. San Jorge

3. Santa Gertrudis

4. Ochomogo

5.Aguas calientes

6.El encierro

7.La hormiga

8.La pifiuela

9.Paso la Solera

10.Cerro los Parrales

11.El Pedernal

12.Santa Elena

13.San Juan

W WP, NPRPRPRRWW NP P W

TOTAL

N
[ee)
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