ESCUELA NACION.L DE AGRICULTURA Y GANADERIA
ANAGUA, NICARAGUA, C. A

COMP.RACION DEL VALOR NUTRITIVO DEL MAIZ AMARILLO
Y DEL SORGC ROJC EN ILi CRIA DE BROILERS EN BATERIA

POR

RODRIGO TINOCO FONSECA

TESIS

1970



ESCUELA NACTIOWAL DE AGRICULTURA ¥ GANADERIA
MANAGUA, NICLRAGUA, Caite

COMPARACION DEL VALOR NUTRITIVO DEL MAIZ LMARILLO
Y DEL SORGO ROJO EN L., CRIA DE BROILERS EN BATERIA

POR

RODRIGO TINCCO FONSECK

TESIS

Presentada como réquisito parcial para obtener el
grado profesional de Ingenierc agrdnomo.

APROBADA!
hsesor Primcipal | ' ~"Fecha
Firector de 1s Lscuela Fecha
Fefe del Eepartamente - ~Fecha

1670



A wis padrest

DEDICATORIA

Rodrigs Vs Tinoco Altamirano

Clementina Fonsetn de Tinoco

A MIS HERMANOS

& MIS PROFESORES

A MIS COMPAFEROS

iif



AGRADECIMIENTO

A mi Asesor Dr. Angel Mallona Rs
A la Escuela Nacional de Agricultura y Ganaderia

4 la Estacidn Experimental "La Calera"

POR LAS FACILIDADES QUE BRINDARON PARA LA REALIZACION

DEL PRESENTE TRABAJO.

iv



CONTENIDO

Beeccidn

INDISE 32 CﬁﬁﬂROS b-qicqf&io}jid;bbccrb#vcao»t&ctciian

'INEICE QE Fi&ﬁggs-tagcﬁadﬁca;tot.otiiobkucii(&fidiWKii

.INTRODUCCXGN Q-luitiﬁaawtocQltclbcio%ooaotccicaa-nroai

OBJETIVOS &551un;uit.ttrttatnihaicaicdqatyiailnn-tcibt

REUISION’BE LETER&TUR& tt(t.i.'tiit1&#rl!noaitl&iﬁtt‘c

MATERI&LQSKY METOSOS P AR BEFE AN AR AR R EEN B AP B R AN E N

RESULTADOS 0nt.iiiiniitiuioisuvovvt--awctom&rt&ltitvti

DKSCSSIQN'nwcgi-hqqu»qatilvg-owb-da;ovcv;-e»adisibibdﬁ
CONCLUSI{}NES P L R E R R R N W A R e R EE S R a R e

RESUMEN .wcaaqd;QuibiX--rayib‘co-asaritiutntﬁlulctu}ii

LITER&TUR& CITADA b eensnsnsssseseisssssssivoananes s wise

Pigina

vi

vii

16

4

14

15

25



INDICE DE CUADROS

Cuadro Phgina

1 Pesos iniciales, finnles y promedio en gramos,

de Tos pollos de cada tratamiento esssssesocse 17
2 Ganancin de pesc dé los pollos en eada. trata-

miento en 2Tames T T S R AR N R ﬁg
3 Analisis de varianza del Experimento seeisssds 19
L Consumo de Alimentd y ganancin de peso de los

'?Ollﬁs ety los dos trabtomientos ecessasvrsvsavien 20
5  Costo de alimentacidn de los pollos en cada =

tratamiento omsastoc-ailociﬁ;&cnofiﬂhtc«QU(tiu 21
& Promedio de mananecia semanal y- factor de con’ =~

versidn semnnal de los pollos de ambos trata «

22

s
FLENEOS sssssssnidssvsnsssssrasssapsrsrssrrrss

7 EvaluaCién-CGmﬁarativa ecgnémida PR E e e 25



vii

INDICE DE FIGURAS

Figura Pagina

1 Promedic de lns diferencias de peSos seghn

1a edad de los }?O-llos c.c--oqoo-;¢a¢c¢oo«os 21}



HINTRODUCCIONY

La propaganda de 12 carne de pollo durante todc el afio por portes
de diferentes rosticerias han aumentado considerablemente el con-
sumo ¥y ha hecho que estn géa una parte importante de la Industria

Avicola.

En los pollos asadercs esti cifrada 1la mas grande de las promesas
que el mundo tiene & su alcance parn lojrar qupmentar el consumo

de protefnns en 1a alimentacidn humana. Esto se debe 2o que el cim
clo de vida del pollo es mas corta en relacibén a otros animales o

los productos de estos que el hombre utiliza como alimento.

La gran demanda de pollos asadercs existentes ¥ su aumentc con -
tinuo, patentizan la necesidad de produclr mas, aplicando nétodos
més eficientes gque ayuden a obtener mayor peso, en el menor tiempo
posible y con una alimentacién apropiada y economica. Bs por esta
rTazbén que esta investigacidén tiene como principal ebjetivo tratar
de determinar hasta que punto puede sustituirse el maiz amarillo

por el sorge rojo en ld alimentacidn de los pollos asaderos.

L coste de la alimentacidn en la explotacidén de los pollos asa=
deros, lléga a alcanzar niveles de hasta el 60 por ciento del -

costo total de produccidn y por estn razdn todo lo que signifique
cconomin y eficiencin en el uso del alimento serid de importancia

para el avicultor.

Este trabajo se efectud en 1z Escuelaz Nacional de agricultura y
Gannderin de Nicarapgua, utilizando pollos Vantress Cross sin gexar
vy de un din de nacidos, La duracidn del experimento fué de 2 me =~

ses comprendidos entre el 7 de mayo y el 2 de Julio de 197C.



a)

b))

II. OBJETIVCS

Evaluar 12 racidn mAs nutritiva, con cudl de 1lms dos alcanzan

mayor pesc los pollos.

Encontrar posibles diferencins economicas en el uso de las dos

raciones,

-



I1I. REVISION DE LITERATURA.

4. Requerimientos nutritivos de los pollos asaderos,

La alimentacidn de los pollos de carne sé divide en dos pericdosi ini~
ciacidn ¥y acbados )

El pericdo de iniciacibn comprende las cuatro nrimeras semanas de vida
del pollo y durante este periode las necesidades son de 2% por ciento

de protefnas (minimo) 3.5 por ciento de fibra bruta (méximo), 4 por -

ciento de grasa y 60 por ciento de hidratos de carbono. (14)

El perfodo de acabado comprende de la quinta a 1a novena semang de =
vida de los pollos, y durante este periodo sug necesidades son de 21
por ciento de proteina (minimo}, 5 por ciento de fibra bruta (mAximo)y

6 vor ciento de grasa y 65 por cientc de hidratos de carbono. ()

Las raciones para aves deben contener poer lo menos 17 por ciento de
proteinas, de 2,5 a 2.7 por cientc de calcio y de «70 a .75 por ciento

de fosforo y ne mas de ,25 por ciento de sal. (5)

Tos amincacidos esenciales para los pollcs de engorde son once y son

necesarios en lm racibn, en 1la siguiente cantidad: (14

Gramos en la racidn Gramos en la racidn
Arginina 1,9 Giicina 1,3
Metionina ,85 Leucina 1,9
Treonina 1,7 Fenilalanina 195
Lisina 1,9 Isoleucinz 487
Triptofana 433 Valina 1,29

Histidina 60



.

B, Maiz y Serze en la alimentacidén de melles asaderes,
a) Mnisz

1. Contenide alimenticie.
F1l maiz supera a todos los dewhs grados én principios nutriti-
vos dipestibles totalés ¥ en enérgin neta, gl elevado conteni-
do de estos principios nutritivos digestibles e debe 2 que es
muy rico en extracto no nitrogenado gue en su mayor parte es =
almiddn, ademis es miAs rico gue cualquier otro cerial en grasa
v muy poébre enm fibra lo gue lo bnee muy digestible. (1713

Se debe terer presente gue el waiz en Nutricidn animal se uga primor=

dialmente como fuente de czloria, pero debido al elevado consumo que

de el hacén animales y humanos, sus proteinas forman parte significa-

tiva del contenido proteico tofal de la alimentacidn. &)

148 pretefinas del malz son de waln calidad, tanto para animales wono=
gastricos, come aves y cerdos, cofc para humanos, Debido o gque la

proteina princinal del grano, la zeina, que se encuentra en el endoE=~
perma, es deficiente en aminoicides esenciales, tales come i Iisina.

y el triptéfans, (3)

Los maices blaneos carecen ¢asi por completo de valor en Vitamina as
En general, los miices =marills intenso, btienen maydr valor en Vitaw
mina. & que los amarillos ¢larcs, aunque su valor vitaminico, no sea

siempre proporcional a 1z internsidnd. {9

Bl mafz amapillc es superior como alimento al mafz blawco, porque con<
tiene eriptoxantina y propofeiona Vitamina fiy pero aln asi ambos son

deficientes, £(9)

Otro nutrinients importante en &1 maiz los ¢onstituyen los cardtenos.
Bstos pigmentos son fuente de Vitamina a~carotenos. El mis abundante
en el malz amarillo lo constituyen el 3B-caroteno que teoricamente puede
‘dar origer a 2 moleculas de Vitamina A y la criptoxantina que solo con=

tribuye ¢on una molecula de Vitamina A, (3)
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El n=iz amarillo carece de Vitamina D, Es rico en Tinmina, pero pobre
en Niacina comparade con el trigo ¥ la cebnda, y como todos las granos

pobre en riboflavina, {9}

1 maiz amarilio determina la presencin de este color a las yemas de
los husvos, tarsocs, pico y piel le lag aves, lo cual no se observa al

suministrar maiz blance o sorgo en 1la racidn de las aves. (12}

2) Compésicidn Quimica.

La composicidn quimica. (3) del maiz amarillo es aproximada =

mente, de:

Humedad {gramos) 10,7 Carbohidritos {(gramos) 75,6
Witrdgeno {(gramos) 1,84 Extracto etereo (grames) 5,70
Proteina {(gramos) 9,0 Cenizas T¢3
Fibra ¢ruda {granos) 1,5 Carotenoc 429

(Valaves por 100 gramos de mucstra)

b) Sorgo
1. Contenido alimenticioc.
Bl sranc de Sorgo es anhlogo al grano -de maiz, por su composi-
¢idn y valor nutritivo., Conmo el mafz contiene aproximadamente
70 por clento de¢ extracto no nitrogenads, que en su mayor parte
es almidén, es pobre en fibra y rica en principlos nutritives

digestibles totales. (11}

La mayor parte de las variedades de sorge poseén maycr riguezas &n pro-
teinas gue el maiz, pero son mucho menos rico gue este en grasa. Neo
existe al piarecer diferencing warecada en el valor de los diferentes gra-
nos de sorgoe para la alimentacién de las aves, snalve gque estas ayeiecen_

m&s el granc de color blanco o amarillo. {11}

En mnalisis guimicos practicados a difercntes mugstras de sorgo en el

Instituto de Nutricidn de Centro imérica y Panamd, se encontrd gque es



G

También se puede generalizar gue el contenidc de aminodcidos esenciales
es semejante al del mafz, con la excepeidn de que el contenide de Trip-
t4fanc el cual se encuentra aproximadamente en doble cantidad en el sor-
go« Esto hace que el amincicide limitante del sorge para giimentar aves
sea la lisina., (8)

En anzlisis quimicos efectundos se encontrd que los granos de SOrgo. po-
seen mayor riqueza én proteinas que el maiz, pero esta no es de buena

calidad y ademfis es pobre en caleio. (12}
Cusndo el sorgo va a sustituir el maiz amarille er una racibn socbre =
todo en aves, €35 necesario agregar hojas deshidratadns verdes u otra

fuente de pro-Vitamina 4 de Ia cuzl carece el sorgo. (8

nica,

frba

2) Composicidn fu

]

rd

La composicidn quimica (3) del sorgo es aproximadamente, de:

Humedad (gramos) 6,3  Carbohidratos (gramos) 78,7
Nitrozeno (gramos) 1,39 Extractc Eterec (gramos) 342,
Proteinas (gramos) 3,69 Cenizas 145

Fibra cruda {(gramos) 1,6
{Valores por 100 gramos de muestra)
¢. Bxperimentos con mafz ¥ sorie en engerde de pollos asaderos.

fn experimentos usands separadazente mafz y sorgo para el engorde de’
nollas asaderos se encontrd gue ambos son de igunl valor nutritivoe,
cuando son uszdos en una hise eguivalente en Nutriente digestibles.

{11)

En el Instituto de fAgricultura Voleani (Isrrael) se hicieron pruebas
para comprobar el maiz y el sorso en raciones para pollos asnderos,
no se observé diferenciss notables en el rézimen de crecimiento o en

eficiencia de conversibn. (&)
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En experimento similer realizndo por irguellio M. {1} concluye que 1as
diferencias de pesc existen entre los aumentos promedios de los pollos
en ambos tratamientos, no son estadisticamente significativas, igual=-

mente sucedid con el factor de conversidn.

Experimentos efectuados en 1n universidad de Arkansas indican que los
wollos asaderos engordan izunlmente Dbien alimentades con sorgo de grano
o con raciones de mafiz, La dieta bAsicz utilizada en el experimento
estaba constituida por 60 por ciento de malz amarillo molido y fué com=
parada con otras raciones en k= gue el .sorgo remplazé 1a tetalidad, dos
terceras partses, la mitad y una tercera parte de 1a cantidad de molz.
Durante 4 semanas que durd el experimento mnc se ohservé ninzuna difée-
renein en el crecimientc de los pollos, ni en el factor de conversidn,

a1 administrarles mafz, sorge o cualguier combinacidn de nobos. (23



IV, MATERIALES Y HMETODOS

Bste experimento s¢ 1levé a efecto en la Escuela Nacional de agricultura

¥ Ganaderia, y tuvo una duracidn de dos meses.

Se utilizaron 8C pollos Vantress Cross sin sexar y de un dia de nacidos,
que fueron colocados en un compartimiento de 1.6 metros cuadrados por -
diez dias y durante ese tiempo se le suministrd calor por medio de una

lampara de 150 Watts, agua y racibn inicindord comercial para pollos-de'

engorde a discrecidn.

Los pollos fueron yacunados a los siete dias contra New Castle., 4 los
diez dias los pollos se colocaron en las criadoras para que se fueran
adaptando a ella antes de comenzar los tratamientos. {(tres dias anteées

de iniciar los tratamientos.

A1 completar los pollitos 2 semanas de nacldos se procedid a despicdr-
los, pesarlos individualmente, identificarlos entre si con ¢intas plés-
ticas de colores en las patas, y luego sé azarizaron para dar inicio al

gxperimento.

Bl disefic sstadistico utilizado fué el completamente azarizado. Por
investigaciones anteriores {6} se determind el nimero de pollos a usar-
se por tratamiento, resultande 40 pellos por tratamiento y cada trata-
miento se dividid on cuatro lotes.

Los 901105759 alojaron en una criadora de ocho secciénes, correspon =
diendo 4 secciones por tratamiento.

Los pollos se pesaron seminnlmente pira observar sus in¢rementas de
peso

TLos tratamientos usndos se identificnron como tratamiento 4 y trata=~
miento B,

Correspondiendo al tratamiento a:

1o, Malz amarillo molido sssessccesorvsssssiisovsasven 68 por cientos

Base Concentr‘ﬁd-ﬁ C_{)merCial [ LA E R T 32 por ciento.

Esta mezcla contenia aproximadamente un 20 por ciento de proteina y

se le suministré a los pollos durante la tercern, cuarta, quinta y sexta



20 Maiz amarillo molido .soececscesrssssnnsene 70 por ciento.

Base concentrada comercial .seseeserscnsccs 30 por ciento.

Esta mezcla contenia aproximadamente 19 por ciento de proteina ¥y

se le suministrd a los pollos durante la séntima y octava semana.

El tratamiento B conteniar
“EQO Sﬁrgi} rGjO TZ’iOlidO PR T R RO R S T S 68 p{)r ciEntGD
Base concentrada comercifal ceseensessessve 52 por ciento.
Esta mezcla contenia aproximadamente 20 por ciento de proteina y
se le suministrd a los pollos durante la tercera, cuarta, quinta

¥ sexta semana.

20; SOrgG rUjO mﬂlidc P P T A SN BN R A ?G PGI‘ Cientﬂq‘
Base concentrada comercial ssevecsscvorsass S0 por clento.
Esta mezcla contenia aproximadamente 19 por ciento de proteina y

se le suministrd a los pollos durante la séptima, octava semana,

TAas rociones A y B fueron formuladas en 1a Escuela Nacional de Agri-
cultura y Ganaderia y elaborzdas en la estacidn experimental "La Ca-

lera", de acuerdo a Ias normas de la alimentacién de Morrison. (11}

La base concenirada comercial tiene la siguiente férmula:

Protefna (minimo) 4% por ciento, grasa (minimo) 10 por ciento, fibra
(Maximo) 3 por ciento.

Se 1llevs un registro del alimento consumido por los pollos en ambos
tratamientos y el peso sémanal de cada uno de ellos.

Durante todo ¢l tiempo que durd el experimento, por las noches se le
suministrd 12 horas de lugz y se cuidd de mantener higienicas las cria-

doras.

Con los dato& obtenidos se procedid n realizar el analisis estadistico.



Y. RESULTLDOS

Como se puede observar en el cundro 1 los pesos promedios de los po-
llos de ambos tratamisntos al comenzar el experimento son practicamente
iguales, sin embarge en los pesos promedios finales ge nota una ligera
diferencia favorable al tratamiento en gue se uso sorge rojo, sin em-

bargo estia diferencia no fué estadisticamente significativa.

Con los datos del cuadro 2 gque expresan las ganancias de peso.indivim
duales de los pollos de ambos tratesmientos, se procedid a realizar el
analisis estadisticos Dicho analisis se encuentra representado en el
cuadro 3 ¥y se nota que la F ealculada para 1os tratamientos no es sig-
nificativa para cinco ni para unc por ciento de error. Lo mismo ocu=

rrié para la F calculada de los lotes dentro de los tratamientos.

En el cuadro 4 se observa gue la cantidad total de alimento consumido
en el tratamiento que contiene maiz amarillo es 13,7 kilogramos menor
gque &n el tratamiento que contenia sorgoe rojb, teniendo el mismo nfimero
de pollos por tratamiento que es quizis por esta razdn queé los pollos
del tratamiento gue contiene sorgo rojo pesaron uis. Lz cantidad pro-
medio de aliments consumido por pollo del tratamiento gue contiene sor-
go rojo fué de 3,8 kilogramos, con un factor de conversién de 3,2 ¥

en cambio los pollos del tratamiento que contiene mafz amarilio tienen
un promedio de alimento consumido por pollo de 3,46 kilos y eon un fac~

tor de conversibn de 3,03.

Fd promedio de ganancia por pollo en ambos tratamientos es similar; ob-
teniendose solo 49,2 gr. de ganancia, favorable para el tratamiento con

sorgo rojo, como se¢ muestra en el mismo cuadro k.

El costo total de la alimentacidn para los pollos del tratamiento que
contiene maiz amerillo fué € 22.80 més carc que para los pollos del -
tratamiento que contiene sorgo rojo, ¥y €l costo promedic de alimenta-
¢cibn por pollo fué & 0,57 mis caro en los pollos del tratamiento que

contenia maiz amarillo. Estas cifras se presentan en el cuadro 5.
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Los datos de los pesos promedios semanales, promedio de ganangia de peso
vivo, consum¢ de alimento semanal, factor de conversidn semanal de los

pollos de ambos tratamientos, se presentan en el cuadro 6.,

En el cuadro 7, se observa que la diferencia de ingresos netos de las

racioneés favorece en @ 8% por pollo a la racidn que contiene sorgo Tojoe



VI. DISCUSION

Observando el promedio de la ganancia de peso de los pollos de ambos tra=-
tamientos, se ve que no existe ninguna diferencia en usar maiz amarillo 8
sorgo rojo, suplementado ambos c¢on una base de concentrado comercial { a-
base de hojas de alfalfa y harina de soya): yo que los pollos de ambos
tratamientos pesaron aproximadamente lo mismo. Estos resultados concuer-
dan con los encontrados por Hubbord, Hall y Earle. (8) quienes concluye-
ron que cuando el sorgo va a sustituir al mafz damarillo en una racidn so-
bre todo para aves, es necesario agregar hojas verdes deshidratadas u -
otra fuente de Pro-Vitamina A de la cual carece el SOrgo. Kemnierer ¥ ~
Heywang citados por Arguello {1}, encontraron que si el sorgo ¥y el maiz
son eqﬂivalentes‘eﬁ nutrientes digestibles totnles producirén pollos
asaderos equivalentes en peso vivo, lo que viene una vez mis a afirmar

lo encontrado en este experimento.

Se observd, = través de todo el periodo del srecimiento de los pollos,
que las diferencias de peso presentan un aumento uniforme; favorable &
la racidén que contenia sorgo rajo, en cambio, Arguelle (1) en un expe~
rimento similar, aunque no encontrd diferencia estadisticamente signi-
ficativa entre los dos tratamientos, observd gue los incrementos uni =

formes fueron favorables al maiz amarillo.

Bn este experimento, la racidn iniciadera contenia 20 por ciento de pro=
teina y la finalizadora 19 por ciento, mientras que 1as pruebas hechas
por Arguello (1) y Cuadra {6) los porcentnjes fueron de 23 ¥ 21 por -
ciento, respectivamehte; no obstante esas diferencins en el contenido
de proteina de las raciones, las ganancias de peso fueron similares a

1as mantenidas en esas pruebas, y a un menor costo.



Se nota gque el factor de conversibn de los pollos de ambos tratamientos
en la octava semana es elevado, por 1o cual no es conveniente después

de la séﬁtima a oectava semana seguir alimentando los pollose. Una expli-
cacidn a esto lo da un estudio realizado recientemente en la universidad
de Maryland (2) en el cual el costo de produccidn total por kilogramo de
pollo de engorde vivo resultéd mfs bajo cuando las aves se vendieron a

una edad de siete u ocho semanas., A una edad inferior o superior, as =

cendid el costo de produccidn por kilogramo.

Como se cita anteriormente €l 75 por ciento de los pollos del experil -
mento resultaron ser hembras-y quizis se deba a esta causa que no ha =
1lan alcanzado mayores pesos al final del experimento, ya que-ccmo-ﬂita\
Goodman y Tudor (7) El sexo afecta también Ia eficiencia del alimento,
Las hembras tienen una relacidn de conversidn de pienso mis elevado que

los machos, a culzlquier edad.
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VII. CONCLUSIONES

Basandonos en los resultados obtenideos del presente experimento, podemos

concluir:

1

2)

k)

La diferencia de ganancia. de DPeSOSs de anbos tratamientos, no es estn-

disticamente significativa.

El indice de conversidn de los pollos nlimerntados con 1a racibn a
base de maiz amarillo, fué un poco mejor gue el de los pollos alimen-

tados eon 1a racidn a base de sOrgo rojo.

Con 1a racidn a base dé Sorgo rojo se obtuvo una mayor ganancia por

pollo que con la racién a base de maiz amarillo.

El promedio de alimento consumido por pollo fué un poco mayor en el
tratamiento que contenia maiz amarillo que en el que contenia sorgo

Foice
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VIIX. RESUMEN

Con el propdsito de comparar el valor nutritivo del mafz amarilleo y el
sorgo rojo en la alimentacidén de pollos asaderos, se hizo un experimento

an 13(EHAG)‘Escuela Nacional de Apricultura y Ganaderia,

Se utilizaron dos raciones:
1} Maiz Amarillo + base concentrada Comercizl

2} Sorge rojo + base concentrada comercial.

Se usaron 80 pollos Vantress Cross de ure dfa de nmeidos, sin sexar que
fueron colocados en un compartimiento por 2 semanas, donde se les sumiw~
nistrd un mismo réginen alimenticio.

Yueron vacunados, despicados, pesados e identificndos para luego ser

traslndados a las creadoras para dar inicio al experimento.

El disefio estadistico usado fué completamente al agar, con dos trata -
mientos y dentro de cada tratamiento 4 lotes, La contidad de pollos por
tratamiento fué de cuazrentxz, con dos lotes de once pollos cada unc y los
dog restantes con nueve polleog cada uno,

Se tomaron datos de la ganencia de peso semanal, consumo seminal de ali-
mento vy factor de conversién semanal, AL finalizar el experimento se ob-
servd que los pollos alimentndos con la racién que llevaba sorgo rojo,
alcanzaron pesos mayores que los alimentados con 1la racién que contenia
mafz amarillo, sin embargo &1 efectuar el analisis estadistico no fué -

significntivo dicho aumento.

Se notd gue hubo un consumo un poco mis elevads en los pollos alimentados
con 1la racién que contenin sorgo rojo, y sin émbarge el factor de conver-
sifn fué un poco mas elevado gue el de los pollos alimentndos c¢on la ra -

cién que conteniz maiz amarillo.

Al realizar la evaluacibn econdmica se notd que el costo por pollo del
tratamiento gue contenia maiz amarillo fud € 0,85 m&s carc que el costo

por pollo del tratamiento gue contenfa sorgo rojo.
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Para efectuar los analisis estadisticos se hizo usec de las ganancias de
peso de cada pello, dicho analisis no mostrd diferencinzs estadisticamente
sipgnificativas entre los distintos lotes, por 1o tanto se procedid a rea-~
lizar otro analisis en donde se unid los grados de libertad de los lotes/
tratamientos con los de entre individuos dentro de lotes para obtener ma-
yor prec¢isién y nuevamente no se encontré diferencias estadisticamente
significativas entre la racidn que contenin sorszo rojo y la que cornitenia

maiz amarillo.

Es de hacer notar gue al final del experimento, el 75 por ciento de los

pollos eran hembras y s€& encontraban distridbuidos en igual ntimero en am=
bos tratamientos, Los pollos del tratamientc de maiz amnrillo presenta-
ron coloracidn amarilla intenso en las patas, pice y piel, en cambio los

del tratamiento con sorgo rojo fueron de un color amarillo pAlido.



Cuadro 1, Pescs iniciales, finales y promedics en gramos, de cada tratamiente

TRATAMIENTOS

A . _ B

LOTES, . LOTES,
P;In‘ A1 P.F. P, I, ;12 PeFs Po1, A} P.F, B, 1. A& PBF? Pale B4 P, F, Pl BB Py ¥, PIIo B“} P.F, Fol, Bin 2T,
166 1222 157 128 181 1291 206 +1131 159 1279 196 1376
133 23k 182 1313 218 1598 18 1183 164 1574 155 1510 182 1289
181 W96 177 1267 2o0  A67F 475 1359 168 1381 10 1273 175 1358
156 1167 1 1239 q72 1263 190 1357 156 1212 208 26 227 15%3 19k 1580
%8 1299 129 1076 15% 1305 151 1188 14 10b3 211 1453 213 1356

217 1385 150 162 188 1319 198 14co 197 1205 202 1510 163 1353 191 1560
197 1200 1% 460 181 k00 213 1570 167 1253 190 1601 160 1195 175 1376
18 199 150 1587 160 1333 187 1655 263 16hs 188 1369 7k 1510
219 1623 138 1382 98 1333 482 1500 152 1275 188 1233 183 1535

o 1283 13 290 157 1089 N 136 1212 193 1338 183 510 16k 4229
136 M55 107, 1207 182 tkoe 63 1305 158 1371 184 s34 158 1343 185 1532

#4172,00 1293,90 144,00 1zt3,h5 176,11 1337,77 187, b 1426,66 175,72 1261,63 187,22 1481,4L 168,00 140854 183,88 1#&6;22

Ti: P.Iv = 169,88 PP, = 1.315,44 PoI. = 178,70  PB.F, = 1,373,70

P.I. = Peso inicisly P.F, = Peso Final

Unidades: gramos,

—liLm



Cuadro 2, Ganancias de peso de los pollos en cada tratzsmiento en Gramos.

~ TRITEMIENTOS

A

FrOmediﬁ_por POllO NIRRT N ?1&0;0?

LOTES LOTES

Al A2 A3 I B1 B2 B3 B4
~056 1128 1384 111¢ 927 141 1120 1200
1101 1131 1091 1452 999 1213 1355 1107
1315 1090 1152 1167 1184 1018 1103 1183
1011 1098 1131 1037 1058 1308 1306 1386
1151 949 1219 teo02 8ok 1411 1242 1143
1138 1012 1173 1357 1014 1181 1160. 136%
023 336 1155 1468 1076 1045 1035 1201
1018 1437 932 1218 1381 1145 1326 1C65
1404 1214 1218 1142 1123 1350 1352 1347
1106 1159 1076 1322
1021 1100 1213 1185

12341 11654 10455 11153 wammen SUDSLOLAlES ~mmwmm 11945 11081 13546 11001

o ﬁ a8 l TR RN RN R R RN N 45’603. T o ta 1 R S N N R a?,S?E

Promedio ‘pOI‘ pO:‘L}-O FEABERE RV AN PR 1 189‘3;




Cundro 3%, Anzlisis de varianza del Experimento.

. Ft.
FUENTSS DE VARILCTON G.Le 5. C. Ce M, 5% 1% Fe
Tratamientos 1 48511.24% LBs11.2% 5,99 13,75 1,944 He So
Lotes / tratasientos 6 330565.16  55094,19  2.25 3,12 2529? N,. 8,
Entre individuos / dentro _
de lotes 72 1796568.40 24952,33
TOT AL 79

Ne S, = No Significativo.

6L~



los pollos en los dos tratamientos.

Cuadre 4. Consuso de alimento y ganancia de peso de

TRATLMIEBNTOS.

g g

KILOGRAMNOS.

Cantidad total de a2limevto consumido @ 128,6 | 152+%
Promedio de aliténto consunido mor pollo: 3,465 3,806
Ganancin de neso total de los nollos: ' 45,603 57,573
Promedio de ganancis de peso por pollo: 1,140 1,189
3.03% 3.20

Factor de conversidn:




Cuadro 5, Costo de alimentacidn de los pollos, dos tratamientos.

TR. DL MIENTOS

"11 " ?$B 1]
Costo total de alimentacibn : ¢ 119.80 ﬁ§  97.C0
Costo vromedio de alimentacién por pollc C% 2.99 c¥ 2.b42
Costo por quintal de nezcla en 2=5 semana ! CH 43,60 C% 29,10
Costo por gquintal de mezcla en 6-8 semana : c3 43,00 ¢4 28,20

-Lem



Cuadro 6,

Promedic de ganancina semannl y factor de conversidn semannl de los pollos de ambos tratamientos.

ED.D EN PESC FROME PRCOMEDIC EE-G#NgKCIZS EDLD EN CANTID.D CONSUKIDA FaCTOR D CONVERSION,
SEMANAS DIO BN GRS DE PESC VIVO EN GRS. SEMANAS POR SEMANGww- :

A 165,88 Semana A= 12,06 Kilogramos sieeeee 246

B T?S.?G B‘ 53.45 T (LB ENEN N 2.8
Ir. : Ira. a bta.

Aw 285}8? EEeEw 115}?9. Semana A 18o56 Kilagrﬂmcﬁ Ewies b b 202

B~ 297,78 .o 119,08 B~ 19.95 " cennars 242
Qtai » utﬁo a 5t&1 o

A 495,73 L.iee 209,86 Senana A= 24,12 Kilopgramod eeesses 342

B~ 514a&7. e en 2?6069 - 25,05 i T
5tai . ] 5ta: & efﬂi -

s 683,72 +i.se 187,08 Semana A=~ 26,971 Kilogromios avesees 325

- ?11181} FEEE N 197.:’)6 B"' 26"&5 " BEF TN 3#2
6ta, 6ta. a 7nma. .

A= B896.89 ..... 193,18 Semana G- 27.84 Kilogramos seevees 246

B“'; 9¢2|66 L ERES 2{}{}.83 B"’ 31’{}8 " [ IS 2‘?
Tima, _ Tona. a 8va, i

A= 1,143,310 ..., 266442 Semana A= 32,07 Kilogrznos siisise Heb

B 1‘260005 YRR 28?.39 Ba 39»“% u ' EEEEE s §15

A= 1,315,484 ..., 172,13

B‘ [ER R} 173-?5

1,3?3.?0.
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Cuadro 7.

RESULPADO ECONOMICO DEL GOSTO DE ALIMENTACION POR POLLO DE CaDA TRATAMIENTO
CORRESTONDIENTE AL US0 DE LAS RACIONES EN ESTUDIO.

_ . EGRESCS _ _ INGRESOS BRUTO.
Ppmedio Precio por  Valor tofal Ganancia  Precio por valor total de INGRESQS NETOS  DIFERENCIA DE
dd alimento Kg. de ali de alipento en peso Kg. de - la ganancia en INGRESOS. NETOS
cosumido mento. consurido progmedio  carne. peso X DE Li8S RACIONES
RACION "AM 3,46 .864 2.99 114 7.0 7.98 499
RACION "B® 3.80 635 2.42 1,18 7.0 8.26 5,84 .85

~ce~



PRONMAEDIOC DE LS DIFETERECIAS JE PES0S SEGUN La EDAD DE LOS TOLLOS
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