INSTTTUTO SUPERIOR DE CTENCIAS AGROPECUARIAS
ESCUBLA DE PRODUCCION VBGETAL
DEPARTAMENTO DE QUILTIVOS ANHALES

PARA OPTAR Al GRADO DE
TNGENTERD AGRONOMD

0:
T T, YD =
VARTEDADES DE CAMA DE AZICAR (Ssccharum sp.
HIFRIDO) BN UN SUBLO ARCILLOSO-NEGRO.

Ing. NESTOR ALIAN ALVARADO DIAZ

MANATYIA, NICARATIA 1988



DEDICATORIA

Es ni Jdeseo dedicar Ssta tesis al esfuerzo de mis queridos -
Padres:

Jos$ Vanesss,
Alba Iris,

P
Con especial sprecio a Javier, ejemple de sacrificie y abre
gacide.

A wis profesores:
Con todn ¢l carifio y respeto gque s& merecen.

A nis compstieros de estudio:
Persomes acreedorss Je mi afecto.



AGRATRCTMYENTO

Fn forma ospecial deseo menifestar wmi arradecimiento al Ing.-
Nestor Allan Alvarado por su valiosa asesorfa que hize posible la
realizacifn de &sta tésis,

A 1a Tng. Nora T€llez L. de 1a E.E.C.A. por su anoyo, quien -
contribuyd de forma incondicional para que sste estudio se realiza
ﬂ'

A 1a Fstacifn Pxperimental de 1a Cafa de Asucar B.E.C.A. por
1a oportunidad gue me brindS para la realizacifn del presente tra-
bajo,

Al Instituto Superior de Ciencias Agropecuarias, ISCA.

A todas aguellas personas que me hwindarvon su ayuds para la-
ejecucifin de &ste ensayo.

A ellos mi recomocimiento sincero.



INBDICE

SRCCTON PAG.
Indice de Cuadros i
Indice de Grificos ii
Resumen iii

I. INIRODDOCION |

1I. MATERIALES Y VETONOS
2.1 Descripcifn del lugar, del disefio y de las

‘variables 3

2,2 Métodos de Fitotecnia . §

111. RESULTADOS Y DISCUSION 11
3.1 Borcentaje de brotacifn 11

3.2 Poblacifin de plantas 14

3.3 Alturs .ie plamtas 17

5.4 TFlorscibn de plantas 19

5.5 Rendimiento Agricola 20

5.6 Rendimiento Industrial 22

3.7 tendimiento Agro-Industrial 25

V. CONCLUSIONES .‘ 27
V. RECOMENDACTONES 28

VI. BIBLTOGRAFIA 30



INDICE DE CUADROS

Caracterfisticas climfiticas para el perfodo
(1987-1988) en promedios memsuales .......

Descripcifn do las variedades en estudio .

Separacifn de mediss del indicador
Altura de tallos R

F}m h m mims sEBEDE

18



i3

TNOICE DE GRAFIONS

Crifico del porcentaje (1) de brotacifn a
los 30 v 45 d.d.s. sesmus

Crifico de 1a poblacifn de plantas x=)
mowmente de la cosecha PR

Crifico del Indicador Rendimisnto Agricols
expresado en Tom de Cafin/ha resse
expresado en porciento de pol en cafis .....

Crifico del Indicador Rendimiemto Agro-
Indiestrial caiie

13

16

21

26



Y. INTRODUCCION

1 rendimiento agricola promedio de las variedades de Cafa de
Azficar (Saccharum sp. Hibrido) plantadas en los diferentes Inge- -
nios de Nicaragmm, ohtenido en 1la zafra azucarera 36-87 anduvo por
1as 47.48 toneladas de cafia por hectfres, con wna produccifn de a-
ghear de 488.4 kilograwmos por tonelada de cafia, (MIDINRA, 1987).

Hstos rendimientos en comparacifn con otros paises pro&:cto -
res de cafia se consideran hajos.

Para elevar sstos rendimientos es necesario vealizar estudios
de las difevrentes variedades cue se plantan en las distintas regio
nes cafieras Je Nicarsgua, Ya que este cultivo depende princinalmen
te de las variedades de cafia que se dehen plantar, ademfs que se -
encuentra myy influenciado por el awbiente, on el cual crece y se-
desarrolla.

Ve tal manera que tma misma variedad se canportn diferente de
acuerdo al medio en que se desarrolle. {Alvarado, 1985).

Teniendo en.cuents la necesidad de repionalizar las varieda -
des se hace imprescindible 1a investipgacifn de las mismas con vis-
tas a obtener variedades de mayor produccifn que las actusles, co-
mo se sahe sl potencial biisico del Rendimiento Agrfcola e Indus- -
trial en primer lupar estf dado por la variedad. (Gallardo, 1978)

Es evidente la gran bwortancia que tiene para miestro desa--
rrollo el estudio de las variedades de Cafia de Azficar, ya que con-
altos rendimientos azucareros se llegarfa a 1z optimizacifn de -
mestra nroduccifn cafiera lo queﬁimi!ica a su vez um mayor immlso
en Is Feonomia Maciomal (Centro Aziear, 1978).



Esto conlleva a realizar estudios de las principales varieda-
des plantadas en Nicaragua vara seleccionar los mejores senotipos.

Los ohjetivos fundawentales que se persiguen gl concluir este
trabajo son los siguieates:

-  Bvaluar el Rendimiento Agroindustrial,
- Seleccionar la (s) mejores variedades,



I1.

MATTRIALES ¥ METYIOS
2.1 Mescrincién del Yugar, del Nisefic y de las variables.

1 experimonto se desarroll8 en la Estacién Pxperimemtal
de la Cafia de Azficar (B.E.C.A.).

1a localizacifn de la Betacifn Experimental se encuentra
e Sreas Jdel Inpenio Victoria de Julio a2 los 12°14° latitud -
norte v 86°72' lonpitud oeste y a 61 metros sobre el nivel -
del mar (msms),

Tspinozs v Galver (1980) reportaren gque entre los comro-
nentes azhientales en los estudios de Cafia de Azlicar esta pro
bado que el factor localldad tiene gran fnfluencia sobre el -
rendiniento.

Hmber (1965) sefial§ ave las variables climfiticas tempe-
ratura y 1luvia entre los factorss climiticos son de fimdamen
tal importancia ya que determinan v controlan el crecimiento-
de Ssta planta.

Las caracterfsticas climfiticas de la zona para el perfo-
do en que se desarrnlls &l experimento se ofrecen en el cua -
dro No. 1.

El ensayo fue montado sobre un suelo negro arcilloso mo-
deradasente rrofundo (70 cms). la topograffa que presenta es
relativamente nlana con pendiente de 0 a2l 1 4. Moderadamonte

hien drenado de astructura hlocosa angular en los primeros -

(35 cme} v wrisndtica en 1 resto del perfil,



Ia cana agricols de estos suelos descansa sobre mm manto
duro de toha con contenido medio de MNitrSgeno, hajo en Peta -
sio y rico en Fisfore.

1 experimento se plantS el 10 de febrero de 1987 reali-
séndose 1a cosecha on cafia planta a los doce meses de edad, -
el 10 de fehrero de 1988, utilizando 8 variedades y toméindose
como testigo la variedad L. 76-17 1a cufl es utilizada en 1la

produccitn caflera.



TAMA No. 1 CARACTERISTICAS CLIMATICAS PARA EL PFRIODO (1987-1988)

BN PROVMEDIOS MENSUALES,
A PR Max, x Min, Mt x ‘Win,
. () - .

1987

Pne

Pah

Mar 18,5 29,6 33,4 100 85,7 27
Abr 18,2 50 23.9 8% 58,1 28
May 7.10 8.8 208 4.6 % 6.8 28
Jm 1168 57.% 20,5 24.% 97 %4 A0
Jul  2%4.3 5.0 6.4 23,2 97 80.2 5%
Ago 3.5 3.5 26,6 22,3 98 80,4 $1
Sep  305.8 1.2 27.09 22,9 93,8 6145  64.7
Oct 156,98 32.7% 28,03  28.%9 98 82.1 66.2
Nov 38.6 T 24,92 90,9  70.36 9.2
Dic 38,07 26,23 19,45 8% 67.7  49.8

¥

53,66 7.4 .02 89.6 68,3 50,55




L 4

Las variedades estidiadas son las que se muestran en el-
mdr{} ?‘Q}. 2's

YA No, 2 NESCRIPCTON DE LAS VARYEDADES FN ESTUDIO

FACTOR A BE"SCRIPCIO}:
A, L. 68 - 40
A, P. 62 - 163
ﬁz B. 62 - 118
A, L. 76 - 17 (testipo)
Ag a. 68
Ag Q. 75
Ay PB. 66 = 133
A c. 87 -5t

El disefio utilizado fue el de blogues completos sl azar
con cuatro repeticiones. la parcela experimental constaba -
de 5 surcos de 1os cales uno ers surco muerto con una dis -
tancia de 1.60 mts. entre surco y uma longitud de 8§ metros,-
obteniéndose una parcala de 51.2 m:sz' y tomindose como parce
1a Gtil los dos surcos centrales con un &rea de 25.6 mt? b4
pars un Srea total del experimento de 2371.2 mts.

Las variables que se evaluaron fueron:
Brotacifn:

A tos 30 v A5 dfas desnuls de 1a siembra se vealizf el -
eonteo de hrotacifin en la varcela Gtil (dos surcos centrales)
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de cada parcela experimental, para determinar el porciento de
hrotacifn utilizamos 1a sigulente {Srmla:

wYema hrotada
t de Trotacibn Yors sohrada ~ X 100

Poblaciln :

Se realizs contando el nfero de tallos de los dos sur -
cos centrales de cads una de las parcelas a partir de los 60-
dfas despuls de la i:lantaciﬁn hasta el mes Jde octubre, reali-
gindose o1 filtimo conteo momentos antes de la cosecha.

Altura :

Se medis desde el nivel del suelo hasta el Gltimo dewlap
visible de acuerdo al sistema Kuijper descrito vor Van Dille-
wijn (1952); 8sta se realiz8 en 5 tallos por variedad en cada
uno de los hlomes a nartir de los 60 Afas desmufs de la siem
bra con intervalos de 37 dfas hasta la edad de 10 meses reali
zéndose 1a {iltima medicién sl momento de la cosecha.

Peso :

‘ Se realizf al momento de la cosecha en los dos surcos -
centrales de cada parcela tomawdo 160 tallos y se estimd el -
rendimiento agricola, expresado en tonelada de cafia por hectf

rea seglin Mogarth vy Skinner (1968).

Floracifn
Se procedi$ a ohservar la floracifn a partir del mes de-
octubre nara determinar las variedades que florecierom.



Anfilizsis de Laboratorio :

Las mpestras se tomaron de la sipuiente wmanera, se toma-
ron 5 tallos al azar por parcela en cada wna de las varieda-
des seglin (Yerr, 1938) a vartir del noveno mes se trasladaron
al lLaboratorio del Ingenio, y para conocer el contenido de sa
carosa se les determind ol % de pol en cafia.

Con el rendimiento agrfcola chtenido y los resultades -
del % de mol en cafia se determinaron las toneladas de pol por
hectfrea (Fuombert, 1974),

Anflisis Pstadistico :

Con 1os resultados obtenidos para cada parSmetyo evalua-
do se realizaron los anflisis de varizmza con pruebss de mini
mas diferencias significativas o test de comparacifn de Dun ~
can para hallar el orden de mérito de las variedades. (Steel
R.G.D. and Torrie J, J. 1960},

2.2 “todo Jd» Titotecnia

Las atenciones culturales fueron orientadas por las nor-

mas t6cnicas nara el cultive de la eafia de azfear,

Una vez realizada 1s preparacifn del suelo adoptada para
este cultivo (Merinoza et al, 1972) se efectul 1a plantacién-
del ensayo,

Momentos antes de 1a siembra se aplicS en el fondo del -
~ Surco un insecticida - Nematicida Counter 10 C a razfn de 22-
kg/ha .



La stembra se realiz8 namml, nor a1 método de sureo a -
chorrillo corrido. Fn cada surco de la varcela {tratamiento)
se plantd 1a misma cantidad de tallos utilizando 25 trozos 6-
esquejes no nls de U3 yemas' cada uno nor variedad para wm to
tal de 75 yemas ror surco, Tomando en cuenta ia conclusifn -
de Clements, citado por Van Dillewijn (1955).

A1 peynento e 1a nlantacidn se aplicd un fertilizante a
fondo a razdn de 318 kg/ha de la f6rmula completa 12-24-12 y-
a loe 4% Afas despuds de 1la sieshra se aplicaron 272 kg/ha de
urez al 46 % coinciliendo esta Gltima aplicacidn con 21 apor-

que,

¥1 experimento se pantuvo libre de malezas, las aplica -
ciones pro-amergente de herbicida, utilizado fue Gesapax H -
500 a razfn de 8 litros/ha.

El riepo fue suministrado un dia después de la siembra -
con 1Smina de riego de 2.5 pulgadas, posteriormente se aplica
ron riegos con intervalos de 5 dfas con 18%ninas “e 1,5 a 2.0-
pulgadas, nor el aftodo de riego rivote central y 69 dfas an-
tes de la cosecha fue suspendido.

En el desarrollo del ensayo se detectS 1a incidencia de
ciertas plagas y enfermedades. ima de las enfermedades aue -
se presentd v oue ha sido considerada y sefialada de mxcha im-
portancia econfmica es el carbén de 12 cafia caunsada por el -
hongo (Ustilago scitsminea)como medio de control de la misma-~
se realizaron rastreos mensuales en donde se procedfa a la -
extracciin de los cornezuclos nresentes muenfindose para evit--
tar la infececisn.




10

Tsta enfermedad ha sido sefialada comwo oxtremadamente pe-
ligrosa cuando se cultivan variedades sensibles, Las infec -
ciones son tanto wis serias en sus Tepercusiones en cuanto a
contaninacidn aleanza las cofas mis jovenes, adsads las cafias
enfarmes no tiensm buen rendiniento en AxGear. (Faucomier y
Rassereau, 1975).

ia cosecha fue realizada em cafia quamads ol 10 de febre-
yo de 1983 de forma mamal,
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IT1. RESULTADOS Y DISGTSIONES

3.1 Protacifn

14 hrntacifia constituve um perfodo critico on la vida de
Ja »lanta de la cafia; la huena brotacifn significa un huen co
mienzo v aporta las hases para una cosecha segura (Van Dille-

Rste procese se inicia con la emisiSn de brotes a partir
As las yemas que conitiene el esqueje, el cual osti influvencia
do por conliciones ambientales (umedad, temperatura) asf co~
mo el factor varisdad, estado mutrimental vy edad de 1a semi -
1la.

n loe Jdatos de hrotacisn (Grifico Yo. 1) se aprecia que
a los 30 Afas despus de la siembra (dds), la variedad B, 62-
118 €fué 1a mds ripida en hrotar, ohtuvo un alto porcentaje de
7.2 % en hrotacién sumerando a 1a variedad testigo L. 76-17-
con 40,3 $ con diferencias simnificativas entre el testigo y
¢l resto 4o las varisdades, Valores aceptables fueron tam -
bifn obtenidos por las variedades 7). 68, L. 68-40; Q. 75 sin-
diferencias significativas con 1la variedad testigo.

En orden descendemte tenemos las variedades 5. 62-163 y
1a variedad €, 87-51 &stas dos variedades no difieren estadis
ticmente entre ellas y ol testigo. La variedad DD. 65-113 -
alcanzf o1 % de brotacin por dehajo de las demfis variedades
difiriendo estadfsticamente con 1a vaviedad testigo.

Fl norcentaie de brotacifn a los 45 dfas en la variedad-
R. 62-118 dHemiruy6 en 1 § v siewmre sohresale con respecto 8
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jas denfs, loaramdo sunerar a la variedad testigo mméricamen
te (L. 76-17). Ademfic sohresalen las variedades Q. 63; Q. 7%
y L. £8-47 con altos porcientos de hrotacifn, con diferencias
é'stgﬁis‘ticas sienificativas con la L. 76-17 a excencifn de la

Q. 758

tas variedades U8B, 66-113 y C. 87-51 lograron porcientos
mis hajos e Wrotacibn sin diferencias significativas entre -
ellas, nero =¥ con la variedad testigo.

Tstas Hiferencins cue se presentan on la brotacifn de -
tas Jdistintas variedades se deben =n cque alpumas de elles las
rafces se losarrollan antes que 10s hrotes y en otras la si -
tuacifn es inversa. Ademfis las varisdades difieren en el rit
mo inicial de hrotacifn ya que este nroceso Je hrotacibn de -
1as estacas Jde cafia estd influfdo vor factores internos y ex-
ternos (Van TH1llewiin, 1971).



13

d‘\\\\\\\\\\\\\\

4]
pd

7 AANNNNNNNR NN
N T/ ANNIINAIINNY

be.

Q,V//////,?////A?A

0 \\\\\\\\\\\\\\\\\ ¥
1 NN

7 \\\\\\\\\‘ -
BN

Grafico No. l. Resultados del % ds Brotccion,

80

70¢

60"' N

g & 9 o
2 2 8 8 ¢

VoKDIOIG Op %

VAR!EDADE

/

4% dds

_ 30 dds

ANODEVA . ¥

W

P

% CV:. 8.33

ANDEVA |

4.58

CV .

MEDIAS CON LETRAS IGUALES NO DIFIEREN SIGNIFICATI~

VAMENTE CON P__’S' 5 9

. Q.68

Ve -

40

L.6&8 -

P

v

Q. 75

Ve -

163

82 -
T B 62 - i

DB 86 - 1{3

Vo

51

87 -

17 {testigo)




14

5.2 Pohlacifn

La huena brotacifn se considera base de toda huema cose-
cha, pero el ahijmmiento constituye el paso siguiente porque-
dota a las plantas del nimero apropiado de tsllos que se re -
quiere para un huen rendimiento.

Al analizar este parimetro es cosa hien conocida el he -
cho de cue en los cafiaverales jfvenes el perfodo inicial de -
ahijamiento profuso es seguido de uma eleada de wortandad, -
tan pronto como los surcos se cierrsn. (Barher, 1919),

Alonso, (1979) plantes gue al analizar el Jesarvollo ve~
getative mediante el conteo de la poblacifn, se comprobl que-
1ss variedades alcanzan diferentes desarrollos a ung misme -
sdad deverndiiendo esto de la fecha de plantacién estando todo-
my influfdo por los factores ambientales destacfndose las -
precipitaciones v la temperstura.

En la vrifica No. 2 se cbsefva los resultados obtenidos-
para Sste narfvetro,

Cont los resultados ohtemidos se determing que la pobla -
cifia de las variodades de mejor comortasiento corresponde s
1a variedad R, 62-118 siperando mméricamente en su promedio-
de pohlacifn a 1a variedad testigo, an el orden de roblacifn-
le comtintin 1as variodades C. 87-51, 0. 75 y L. 68-40 las -
cufiles no difieren entre s estadfsticamente con la variedal-
. 76-1n.,

Las variedades DR, 66-113 y 0, 68 también superan mméri
Camente a 1a (L. 76-17).
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Ia variedsd §, 62-163 ohtuve baja poblacifn de tallos -
POT MEtYo lineal y no difiere estadisticamente con la L, 76 -
17 s kaja poblacifn pudo haher sido ocasicnada como producto
de una oxigma capacida? de ahiiamiento (seqfn Nillewlin, -
1051).

Ricmel v Cochram (1930) informan g las fechas de plan-
tacibn son las gue determinan la haja produccifm de tallos -
por hectfirea y por consigulente los bajos rendimlentos en ton
de cafia cue se ghtienen estando esto determinado por la fecha
de cosechz que obliga a un ciclo mis corto.
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GraficaNo. 2. RESULTADOS DE LA POBLACION AL MOMENTO DE LA COSECHA

Tallos / Parcela

VARIEDADES | __
TANDEVA © N.s. % C.V. 4,69
v, L 68 40 - v, : Q.68
V> 1 B 62 - i63 Vg '@ Q. 75
V,3 . B 62 - I8 v? . DB 88 - II3
Ve L 76 I7 (testigo) Vg C.87 - 51

MEDIAS CON LETRAS IGUALES NO DIFIEREN SIGNIFICATIVA—
MENTE CONP<5 %
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3.3 Altura

Ta tendeneiz normal de la lonweital Jde los camutos de un
t11lo astf asociado con el aran parfodo de crecimiento vinien
Ao asto a significar que el ritmo de elongacién n alargamien-
o os pomuedic an 1la etapa inicial de desarrollo. Oom el an -
mento de elad este ritmo awienta hasta llegar s 1m afeino des
miés de lo cual swpieza la declinacifn., Oillewiin C, Van, -
1951).

Tn o euanto o 12 Yonaited de los difsventes tallos dehido-
a sir visorose erociniento los vSstagos iniciales g2 emareian
con los tallos madee hasta Ios emeran con tal que ol tiemmo-
de creciniento sea lo suficientemente larzo, si no ocurre asf
los tallos madre llevarim la delanmtera al tiemo de la cose -
cha.

in embargo, no son raras las Jdesviaciones de este bos -
oueio general, resultantes de las condiciones externas.
(Millewiin, 1051).

Fri o1 cuadrm No. 3 se presentan los respltados de la se~
paracifn de redia del parfnetro altura al momento de 1la cose-
cha.

modemos apreciar que las variedades @ ™, 62-163, Q. 75 ,
C. 87-51 y DR, 66-113 no difieren estad{sticamente entre s{ ~
ni con el testigo, teniendo un comportamiento medio.

T1 mejor comportamiento lo mmifestS 1a variedad Q. 68 -
con tn prometio de 353.2% om de altura logrande mmersy mmé-
ricovente 2 1a L. 76-17 &sta con 320.5 or de alturs,
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Tas varietades oue tuwvieron el menor cormortaniento som:
13 1, 68-47 v R, 62-118 no difiriendo estadisticomente com la
L. 76-17,

Amaue so ‘el ieran encontrdde diferencins significativas
enitre loo tratauientos, estos no influyven marcadamente en los
rendimiontos agricolas 1o que coincide con lo planteado por -
Galvezr y Amador (1978} donde la altira no es un componente -
que influye Aeterminantemente en los rendimientos agricolas -
en la cafa de azfear.,

CUADEDY Yo, 3 TEPARACTON T MEDTA 7T PARAMTITY ALTIWA AL -
WIENTY I LA COSEOTA,

Mimero de  Promedio Wt&

Variodad de THINCAN
5 383,25 &
2 344.75 a h
.6 324.75% 2 b
2 322.5% a b
4 320.5 a b
7 315. a b
1 308,25 S
3 302.25 b
WWA*“Q L...‘sm

Tedias con letras muales no difieren sigmificativanente con-

< S -

Vv, : R.62- 163 Ve + 7S
Ve : R.62- 118 v, ¢ ™, 66 - 113

vy t L. 76-17 (testieo) Vg : C. 87 - 51
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3.4 Floracibn

£l proceso de floracifn y el fenfmeno que lo acompafia ha
sido estudiado desde muy diversos fngulos, Alonso (1979).

Para los mejoradores el conocer el momento de la induc -
cifn floral y su manejo, control y sincronizacifn entre varie
dades a usar como progenitores es Jde fundamental importancia,
mientras que para los productores ¢l comocimiento de 1a flora
cifn esta Intinamente relacionado con las pérdidas que se le-
atribuyen al rendimiento agroarucarero, Alonso (1979).

Los respltados de la floracifin se muestran en el Cusdro-
No. 4 clasificads de acuerdo & 1la siguiente escala.

ESCALA  FLORACION
1 florscién abundsnte y temprama
floracifn wedia
3 - floracifn escasa
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CUHATRD Mo, 4 FLORACION DE LAS VARIEDADES.

No. C VARTEDADES CALIFICACION
v, | L. 68 ~ 40 T
v, 3. 62 - 163 3
V, B. 62 - 118 3
‘A L. 76 - 17 1
Ve Q. 68 2
v, 9. 75 2
v, m. 66 - 113 3
A c. 87 - 51 3

3.5 Rendimiento Agricola

A cada lugar corresponde una medida de rendimientos miixi
mos o rendimientos potencial del lugar considerado dependien-
do de las condiciomes climfticas del afio del tipo de suelo, -
de 1a disponibilidad del agua o la cantidad y distribucién de
las 1luvias, de 1a mutricién de la conduccifn agrotSenica del
cultivo v de 1lss variedades utilizadas.

Dunckelman {1963) en Florida USA cita que el objetivo -
mis apremiante en la irwvestigacifn con muevas variedades de -
cafia de azficar es poner en cireulacién una o mfis variedades -
de un alto tonelaje de cafia por ha que puede producir 200 1i-
hras de axficar por tonelada.

Segfn los datos analizados para Ssta variable no arroja-
von diferenclas significativas entre las variedades,

%in enhargo al analizar mméricamente las variedades -
1. 68-40 , N, 6% y DR, 66-113 obtuvieron los mefores rendi- -
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mientos con 193.118, 151,52 y 184,67 ton de cafia/ha superando
2 todas las variedades incluyends al testigo L. 76-17 éste -
com 162,.5% ton de cafis/ha siouidndole en orden de nroduccifn-
1a variedad C. 87-51, “

Yas variedades B, 62-118 vy B, 62-163 nhtuvieron un com -
portamients similar nero superaron ligermmente a la variedad-
testico. '

1a viviedad 0. 75 fue 1la de menor rendimiento en tonela-
ds de cafia por hectfirea.

3.6 Tontimiento Tndstrial

Es considerado como el porciento de axlicar que se ohtie-
ne por cafia molida. (Buzacott, 1956}, Fxpresa jue awrxpe la
wroduccifn de variedades de cafia con alto contenido de azlcar
no es diffcil el problema radica en combinar &ste com las bue
nas caracteristicas agronfmicas.,

Van Dillewiin (1951) afirm8® que las variedsdes difleren-
asplismente en su capacidad para producir agficar y en su pro-
medio de rexdimiento.

En 1a grifica No. 4 se expresan los resultados al final-
de 1a cosecha del Rendimiento Industrial. Fn esta variable -
&l anSlisis estadistico no demostrS diferencias significati -
vis entre lss variedades, 'ay aque sefalsr gue ninguna supers
a 12 variedad testigo de mavor valor por 1o tanto no tiemen -
Aiferenciss significativas con Este. La variedad de mayor 1
de nol en cafe fue Ia L. 76-17. .
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Grofica No.4 RESULTADOS DEL RENDIMIENTO INDUSTRIAL EXPRESADO EN PORCIENTO

'DE POL EN CaANA.
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Las variedades mis destacadas con relacifn al testigo -
son: La L. 68-40 y 1, 68, La variedad de menor rendimiento -
industrial fué la B, 62-118,

Fn &ste parfmetro se encontrS contenidos similares en -
cantidades de jugo en cafia, FEstos resultados los referidos -
al rendimiento agricola e industrial con mavor &nfasis el G1-
timo coincide con los resultados encontrados nor (Valdés vy ~
Roque en 1979), en un estdio de variedades, al igual coinci-
Ae con (Soza, 1938) auwién no obtuvo diferencias simmificati -
vas para &ste caracter, en wn tipo de suelo negro.

A su vez resvecto al resultado industrial no coinciden -
con los obtenidos por {Alvarado, 1988) en im estodio del com-
portamiento agroindustrial de siete variedades de cafla de azi
car en un suelo rolo, en el cufl se encontrd diferencias sig-
nificativas para &sta variahle.



3.7 TRendimisnto Agroindustrial

mhat (1972) manifiesta que es e sxperiencia comfin que -
en general el alto rendimiento de la cafia de aziicar y el alto
contenido de sacarosa en el jugo no concuerdan hien de acui -
se deriva la importancia de conocer el grado de devendencia -
de amhos caracteres.

Mariotti vy colaboradores encomtraron que existe una ten-
deneia a que los rendimientos en cafa ton/ha y rendimiento -
prohable de azGiear por ton de caia estén asociados negativa -
mente desde el mmto de vista mabiental,

Fn la orffica No. 5 los resultados del rendimiento agro-
industrial, .

Al snalizar 8sta variable se encontr§ cue no existe difg
rencias simmificativas entre las varielades evaluadas., 3Sin -
embargo al analizar y observar los promedios obtenidos, las -
variedades L. 68-40, 0. 68, DR, 66-113 y C. 87-51 manifesta -
ron los mayeres rendimientos apro-azncareros las cufles supe-
ran a la variedad testige y al resto de las variedades.

A Bstas le continfian las variedades L. 76-17, B. 62-163-
y R, 62-118, la variedod de mis hajo rendimiento agro-azuca-
rero fué la 0. 75, |

Este es wno de los narfinetros aus sé ha considerado de -
particular importancia por cuanto nos informa la capacidad -
corinatoria eon Tesnecto a sn nroduccifn agricola y su conte
nide azwcarere, v mie on confunto forman los parfmetros més -
$46neos para evaluar las varietadez. (Milanfs y Pardo, 1978)
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CONCLUSIONES

Con los resultados alcanzados en éste experimento permi-
ten llegar a las siguientes conclusiones:

La variedad B. 62-118 obtuvo el mayor % de brotacibn con
diferencias significativas con el testigo y el resto de varie
dades, y en orden de brotacidn le corresponden las varieda -
des : (0, 68, L. 68-40, Q. 75 y R, 62-163,

La variedad que alcanzd la mayor poblacidn fué la B. 62-
118 v sobresalen en su promedio de pcblacifn las variedades. :
Cc 8?_5" ,‘:Q ?5 ? Lo 68"‘49.

La variedad B. 62-163 obtuvo los valores mis bajos en po
blacidn, :

Para la variable altura de plantas en om se destacaron -
1as siguientes variedades : La Q. 68 con 353.25 cm demostrS -
el mejor comportamiento y superd a la variedad testigo con -~
respecto a su promedio aungue no asi estadisticamente y la va
riedad B. 62-118 obtuvo los valores mis bajos.

No todas las variedades estudiadas presentaron la misma-
escala en la floraciomn.

Se sabe que las variedades de floracifn abundante son: -
la L. 68-40 y L. 76-17.

Las variedades de floracidn escasas som: La R. 62-163, -
. 62-118, DR, 66-113 y C. 87-51.
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Fn cuanto al Nendimiento Agricola expresado en ton-de ca
fia/ha todas las variedades superan numéricamente al testigo -
L. 76-17 &sta con 162.53 ton de cafia/ha., siendo las mis des-
tacadas 1a L., 68-40, 0. 68 y DA, 66-113 con 193,118, 191.52,-
y 184.67 tonelada de cafia resmectivasente,

Para el Rendimiento Industrial la variedad de mayor va--
lor corresponde a la L. 76-17 y las variedades mis destacadas
con relacibn al testipo fuerom : L. 68-40 v . 68. Lla de me-
nor rendimients industrial fue la B, 62-118,

los genotipos mfs prometedores para el parfmetro del -~
Rendimiento Agroindustrial fueron : Las variedades : L. 68-40
Q. 68, DB, 66-113 y C, 87-51,



V. REOOMENDACTIONES

Fs pmortante destacar sue las conclusiomes expresadas -
“aqui son el resultado de un solo afio de experimentacién en ca
fia por lo que receamendamos contimuar los trahajos en este sen
tido corresmondiente al orimer, segundo v tarcer retoo, s/ -
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