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RESUMEN

El presente trabajo se realizd en los campos cultivados de 1a Hacienda -
‘Las Mercedes'', ubicada en el Departamento de Managua, en los meses de -
Abril, Mayo y Junio de 1989. Los objetivos que se plantearon fueron de-
terminar el efecto de los cultivos antecesores y difetentes métodos de -
control de malezas. sobre.la dindmica de las malezas, crecimiento, desa--
rrollo y rendimiento del cultivo del pepino (CUQumis-sa;Evus). El dise-
fio experimental utilizado fue el de la parcela dividida con cuatro répli

cas. Los factores a evaluar fueron: Factor A: Rotacidn de cultivos, aj:
soya~pepinilleo, as: sorgo-pepinillo. Factor B: ﬁétﬁdﬁs de control de ma
lezas, b,: Dalapén 6.5 kg/ha) + Mecdprop (1.2 Lt/ha}. bp: limpias mecd-
nicas cada 10 dias, bg: limpias mecinicas cada 20 dfas. La mayor abun—-
dancia total de malezas se presentd en soya como cuitivo antecesdr y en

el mé&todo de control quimico (Dalapdn + Mecoprop). La rotacidn soya-pe<
pinillo presentd las mayores abundancias de las especies Cyperus rotunw-—
dus, Rottboellia ﬁochichinensis, as{ coino tambien de otras especies ﬁoaw
ceas y dicotiledéneas. El método de control quimico manifestd las mayo-
res abundancias de Rottboellia cochichinensis y los métodos de control -

mecanicos cada 10 y 20 dias reportd las mayores abundancias de cypera- -

ceas, otras poaceas y especies dicotiledbneas. Las mayores coberturas. y
diversidad de malezas se presentardn en soya como cultivo antecesor y el
método de control quimico reporté los mayores pesos Secos Yy diversidad -
de malezas. No se presentardn diferencias significativas en soya y sor-.
go como cultivos antecesores en lo que respecta al ndmero de bojas por —
planta, longitud desgufa, en el didmetro y longitud de fruto. Se presen
té un rendimiento significativamente mayor en la rotacidén soya-pepinillo
Las limpias mecdnicas presentaron valor significativamente mayores en =~

cuanto al crecimiento y rendimiento del pepinillo.



INTRODUCC 10N

€1 pepino (Cucumis sativus L.) perteneciente a la familia de las (g
curbitdceas, se cultiva por su fruto, el cual se consume principal-
mente en encurtidos y ensaladas, esta hortaliza es rica en carbohi-
dratos (pentosas) los cuales mejoran la absorcidn y digestion de --

los alimentos consumidos.

En Nicaragua el cultivo de las cucurbitdceas es de mucha importan--
cia socioecondmica, principalmente en el sector del pequefio produc-
tor quien siembra la mayor &rea, contribuyendo de esta forma ha - -
abastecer el mercade de consumo nacional. Algunos de estos culti=-~
vos tienen la posibilidad de generar divisas al pais como productos
de agroexportacidn al mercado Norteamericanc y Europee como el me--

18n v pepino {Gamboa, 1980).

Las principales dreas de siembra en Nicaragua para el pepino son -=
las siguientes: Regidn 111,10 ha. Regidn 11,5 ha. Regidn IV, 4 ha.,
con un total de 19 hect8reas {MIDINRA, Direccidn de Hortalizas - -
1985).

En la estacidn experimental del Valle de Sébaco se han efectuado -~
estudios sobre prueba de variedades de pepino y se obtuvieron resul
tados de 7.1 Ton/Ha. de la variedad poinssette (Gamboa, 1986).

Uno de los principales problemas, que presenta el cultivo del pepi~
no y 1a mayoria de las plantas. cultivadas es el de las malezas.

Las pérdidas causadas por maleza van mds alld de los que se miden ~
directamente en términos de reduccidn del rendimiento, no hay cu!;i
vo libre de los efectos perjudiciales de las malas hierbas y las -~
pérdidas de rendimiento van desde un 100 % en granjas mal adminis~=
tradas a 25 % en las mejores ciudades, cuando las malezas abundan -
los costos de produccidn aumentan dristicamente y las labores cultu
rales vy de cosecha se tornan diffciles y costosas {Bowen y Kratky,.

1980}.
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Uno de los métodos utilizados en el control de malezas es la rota-~-
cidn de cultivos. Se sabe que los objetivos agrondmicos de las ro~
taciones son el control de la erosidn, mantenimiento de las propie~
dades fisicas del suelo, contraresto de plagas y enfermedades y el
control de malezas. La eficiencia de las rotaciones para el con- -
tro! de malezas depende en gran parte del tipo de crecimiento, den-
sidad del cultivo y &poca de crecimiento que se inciuyen en las ro-

taciones. (Swanson, Russell, Van Doren, Stauffer, 1970).

Los métodos que se emplean para combatir cualquier mala hierba, de-
ben fundarse en sus h3bitos de desarrollo y en su modo de reproduc-
cidén, por otra parte dichos métodos deberdn estar determinados por
el habitat y por la localizacidn de la mala hierba y segln el campo
cultivado y el tipo de sueloc en que se desarrolle., (Robbins, Crafts,
Raynor, 1967). .

En Nicaragua para el cultivo de cucurbitdceas se recomienda mante-~
ner libre de malezas las primeras etapas de desarrollo del cultivo
para evitar competencia por agua, luz y nutrientes. Cuando no se -
realiza un buen control quimico de malezas es recomendable efectuar
de 2 a 3 labores de sueloc. Los agricultores gque cultivan pequefias
dreas controlan las malezas cortdndola a ras del suelo. (Gamboa, --
1986).

En base a la importancia que posee el estudio y el manejo de las ma
lezas para aumentar los rendimientos y disminuir los costoes de pro-
dyccidn de tas cucurbitdceas nos hemos propuestos los sfguientes

objetivos:

~ Determinar el efecto que tiene el cultivo antecesor sobre la di-
ndmica de las malezas y del crecimiento, desarrollo y rendimien-

to del cultive del pepino.

~ Determinar el efecto que tienen los métodos de control de male--
zas sobre la dinamica de las malezas y el crecimiento, desarro--

1o y reéndimiento del cultivo del pepino.
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2.1

MATERIALES Y METODOS
Descripcion del Lugar y Disefio

El presente trabajo se realizd en los campos cultivados de la Ha- -
cienda '*Las Mercedes', ubicada en el Km. 11 carretera Norte, del Mu
nicipio de Managua, Nicaragua. Ubicada geograficamente a una lati-
tud norte de 12°08' y a una longitud oeste de 86°407, a una altura

sobre el nivel del mar de 56 metros. La topografia del terreno es
plana y la zonificacidn ecoldgica (seglin Holdrighe 1982) es de tipo
bosque trbpical seco.

El suelo es profundo con una textura del tipo franco arenoso y fér-
til. {Cuadro No. 1)

CYADRO No. 1
CARACTERISTICAS QUIMICAS DEL SUELO

meq/ 100mY-de sueld tg/ml
ph K . Ca Mg P . Mn Zn FE Cu
6.9 23.24 (a) 2k.2h (a} 10.57 () 2k (ax & "5 13 15

{a) = Alto
Ug/m! = microgramo por mililitro de suelo
meq/100/m! = miliequivalente por 100 ml de suelo

E} trabajo se realizd en la Hacienda ''Las Mercedes'' en los meses de
Abril, Mayo y Junio del aiio 1989 en siembra de primera con el obje-
tivo de poder estudiar un sistema de rotacidn de cultivos y control
de malezas, en condiciones clim@ticos que son aptos para el cultivo

de pepino (Fig. 1}.

El disefio experimental utilizado fue el de parcela divid?da‘éon cua

tro réplicas.



Managua (56 )

(to) 26.8°¢C

ig89

L 24 mm

Fig.l. Datos climatogrdficos segin Walter y Lieth {(1960).



Los factores evaluados fueren: -

FACTOR A : ROTACION DE CULTIVOS

Postrera Primera
;i soya pepino
ay: Sorgo: peping

FACTOR B : METODOS DE CONTROL DE MALEZAS

by : Aplicacidn post-emergente de Dalapon 6.5 Kg/ha (Omnidel sys 67)
+ Mecoprop 1.2 L/ha {Mecmin} en las calles.

b, : Control mecdnico cada 10 dfas

b3 ¢ Control mecinico cada 20 dfas

El 4rea total del experimento fue de 1440 m? y el Hrea del cultivo
del pepino fue de : 576 m2
Tamafio del bloque : 5 x*?Z'mts..n-Bﬁﬂ'mz“

Tamafio de la parcela: Se utilizé como parcela dtil Yos 4 surces cen
trales (3.2 x 4 i, - 12.8 mz)

Las variables evaluadas en las malezas fueron las siguientes:
- Abundancia {Nimero de individuos por especie vy mz)

Esta se determind a los 17, 36, 53 y 82 dias después de la siem-
bra, en una drea de un metro cuadrado por subparcela ubicada en
el centro de ésta.

- Pominancia
Se determind calculando el porcentaje dé cobertura en los mismos
dias en que se determind la abundancia en el mismo metro cuadra=
do.

. o o s 2y
- Biomasa (Peso seco por especie y m™)

Esta variable se determind al momento de la Gltima cosecha o sea
a los B2 dias después de la siembra.
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Las variables evaluadas en el cultivo del pepino en el crecimiento

y desarrollo son los siguientes:

- Fenologfa {# de hojas)

Esta variable se determind a los 22, 38, 45, 5k dTas después de

la siembra en un total de 10 plantas tomadas al azar por parcela

- Longitud de gufa {cm)

se realizd a los 37, 45 y 54 dTas después de la siembra en 10 --

plantas al azar por subparcela.

Las variables evaluadas en el cultivo a la cosecha fueron:

* fongitud de fruto {cm}

* Diametro de fruto (Gm)

% # total de frutos coséchados

Peso total de frutos cosechados {Kg/ha)

W
¥

El an3lisis estadisticos para la variable dé malézas es descriptivo
a través de graficos, la evaluacidn para las variables en los culti
vos consistid en el andlisis de varianza y separacion de medias de

Duncan, con un o€ = 5 %,
Mane jo del Cultivo

La preparacidn del suelo se realizd en los primeros dfas del mes de
Abril, 13/04/89, con dos pases de grada de cincel a una profundidad
de 15 Om.

La siembra se realizd el 18/04/89 utilizdndosé el cultivo de pepino
de la variedad Poinsette, con distancias de siembra de 0.8m entre ~

hileras y 0.4 m entre plantas con 3-4 semillas por golpe.

Se fertilizd dos veces; la primera el 15/05/89 utilizéndose Urea --
46 % a razdn de 30 Kg/ha y la segunda fertilizacidén se realizd el -
07/06/89 con 1a misma ddsis.



Se aplicd una insecticida Cypermat {300 cc/ha) para controlar los
Afi{dos el dia 10/06/89.

Al cultivo se le aplicaron 6 riegos en las fechas siguientes:

1°: 18/04/89, 2°: 20/04/89, 3°: 28/04/89, 5°: 23/05/89 y 6°: 08/06/
89.
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RESULTADOS Y DISCUSION

Efecto del cultivo antecesor y métodos de control de malezas sobre

Ia dinamica de las malezas.

Las malezas forman grupos con una amplitud ecoldgica excepcionalmen
te extensa, ya que cuando estdn libres de toda competencia, de los
pardsitos originales y superan las barreras naturales de su~d§stri~
bucidn, prosperan bajo una amplia variedad de condiciones ambienta-
les. (Behmore 19795}

Alemdn (1988):en trabajos realizados en el cultivo del sorgo, encon
tré una flora de plantas indeseables bastante amplia, siendo las re

presentativas por dominancia las especies Cyperus rotundus, Kalls--

troemia mixima, Trianthéma portulacastrum, Rottboellia exaltata, Ma-

lachra aceifolia, y Panicum hirticaule, donde la vegentacidn espon-

tinea estuvo conformada al momentc del muestreo por un alto nimero
de especies 34 en total, de estas 24 dicotiledGneas y 10 especies -
monocotileddneas en lugares donde no se realizd ninglin tipo de con-

trol,
Abundancia
_Peﬁa-(1939)”a utilizar sorgo, madiz y pepinilloc como cultivos antece

dentes al sorgo encontrd que el comportamiento de las malezas se --

mant iene casi similar, siendo la maleza mas abundante Cenchrus - =

brownti, existiendo mds abundancia cuando antecede el pepinillo.

Los resultados obtenidos en este trabajo demuestran com respecto a
los cultivos antecesores soya y sorgo, un comportamiento similar a
través de! tiempo, obteniéndose un mayor # de individues por m2~dqgn
de se tenfa como cultivo antecesor a la soya. Esto posiblemente de
bido a un mayor reservorio de semillas en el suelo por‘]a'may6}1~”*
abundancia de malezas presentadas en este cultivo {soya) donde se =

utilizaron menores densidades de siembras y mayores distancias ~ «~



entre plantas. La defoliacidn que se produce en el cultive al lle-
gar a su madurez fisioldgica, lo que favorecid a una mayor abundan~

cia de malezas. (Fig. 2}.

Esta mayor abundancia también se vid favorecida por la dominancia -

de especies cyperaceas y Rottboellia cochichinensis en la zona, las
cuales poseen una buena capacidad de competeﬁcia y las que el culti
vo de la soya no logrd controlar. Las menores poblaciones se pre--
sentaron a los 36 dfas despuds de la siembra, esto debido posible-«
mente al efecto residual del herbicida aplicado y a las limpiezas -
mecinicas efectuadas en los primeros dias de desarrollo de las male
zas, teniéndose poblaciones de 113 ind/m?. Las mayores poblaciones
se presentaron a los B2 dias con un total de 324 ind/m?, esto fue =
favorecido por la constante remosidn del suelo en las ﬁimpiezas me-

cdnicas que ayudaron a la reproduccidn de Cyperus rotundus una espe

cie dominante en la zona y & la dimensidn del efecto residual del -

producto herbicida utilizado,

Donde tenfamos como cultivo antecesor al sorgo, se obtuvieron meno=
res poblaciones de malezas que en soya, debido a una mayor capaci-=-
dad de competencia que posee este cultivo y a las menores dsstan— -
cias que se utilizan lo que provocd una menor cantidad de :ndfm . -
también debido a que el sorgo posee una buenacapacidad de competen-

cia con tas especies de malezas dominantes.

Las menores poblaciones se obtuvieron a 1os 18 dias, esto debido a
la eliminacién de especie presentes con la preparacidn del suelo =
para la siembra y el efecto del herbicida utilizado, presentindose
poblacicnes 75 End}mz. Las mayores poblaciones se presentaron a -
los 82 dias, done ya hHa cesado el efecto residual del herbicida vy

a la proliferacién de especies cyperdceas por la constante remo~ =

sidn del suelo en la limpiezas mecanicas. {Fig. 2).
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En lo que respecta a los métodos de control utilizados, se obtuvie-
ron las menores poblaciones de malezas totales a los 18 dfas con ta
limpieza mecadnica cada 20 dias, manteniendo un comportamiento mas o
menos estable, hasta los 36 dias; posiblemente debido a la poca re-
mosidén del suelo lo que influyd negativamente a la reproduccidn de

especies cyperdceas, también a los 18 dias las mayores poblaciones

se obtuvieron con el tratamiento quimico, por lo que tal vez no ha-
bTa ejercido su efecto tdxico, ya que a los 36 dfas hay una disminu

¢ién en las poblaciones en este tratamiento.

Las menores poblaciones totales en los tres métodos de control se -

obtuvieron a los 36 dias (Fig. 3).

Posterior a los 36 dfas hay un aumento de las poblaciones de male=-
zas en los tres métodos de control, obténiéndose las mayores pobia-
ciones en la limpieza mecanica cada 10 dias con un total de 312 ind/
mz, 280 indfmz en la limpieza mecinica cada 20 dfas, esto a los 82
dias. Este aumento en las poblaciones budo deberse ha que ha-cesa-
do el efecto residual del herbicida, & la constante remosidn del --
suelo realizadas en la iimpieza mecdnica lo que condujo a un aumen-

to de especies cyperdceas y Rotthoellia que es una maleza con buena

capacidad competitiva y de rdpida reproduccidn. Otro factor que -—-—
influyd en el aumento de poblaciones de malezas fue el pobre desa--
rrollo del cultive del pepino que no logfo crecer y desarvollarse =
myy bien debido a las condiciones climaticas desfavorables y a una

mala aplicacién del agua de riego y por lo tanto el cultivo no lo--
grd ejercér urt control en las malezas presentes. Cabe safialar que

los tres mé&todos de control utilizados, el que presentd mejores re-
sultados fue el by {limpieza mecanica} cada 20 dias, ya que se desa
rrollaron menores poblaciones de malezas en el periodo critico del

cultivo {25-40 dTas) v a la cosecha. Con este método de tontroi -
hay una menor remosidn del suelo y por lo tanto evita que se presen
te una buena aereacidn en las capas inferiores afectando de esta --

forma la germinacidn y desarrollo de semillas de malezas.



12

00 -
| 250
£
1
E
i a0
A
1
4
£ 150 —
=’ :
&
e 3
£
<

oo -1

50

3 { '; - — : S |
10 30 50 70
DIAS DESPUES DE LA BIEMBRA N
1 DAL+MEC © LIMPIA 10D & LIMPIA 20D

FIGURA 3 EFECTOS DE LOS DIFERENTES METODOS DE CONTROL SOBRE LA ABUNDANCIA TOTAL DE MALEZAS




- 13 -

Cyperus rotundus por ser una maleza perenne propagada mediante - -

tub8rculos es mas diffcil de controlar en compracidn con las male-
zas anuales, debido a que vuelve a crecer répidamente despuds del

laboreo, a partir de profundidades que estdn mds alla del alcance

de las herramientas convencionales y otros implementos mecanicos.

{FAG, 1982).

En el presente trabajo el efecto de los cultivos antecesores en la
abundancia de especies cyperdceas tuvieron un comportamiento simi=
lar, esta se presentaba a Jos 18 dfas en el tratamiento donde ante
cedia la soya con 110 ind{mz, un 54.5 % ms de Cyperus rotundus --
que en la rotacidn sorgo-pepiniilo. Este campoftamientn se mantu-
vo durante todo al ‘ciclo del cultivo del pepino, llegando al final
del ciclo a una abundancia de 249 indimz en la rotacidn sbrgo-peQL
nillo (Fig. &).

Los métodos de control de malezas presentan su efecto prolongado -
en tal manera que los tratamientos de limpiezas periddicas en sor-

go y soya deja menos potencial de enmalezamiento con Cyperus rotun-

dus para el préximo cultivo.

Este producto de apoyar a los cultivos de soya y‘sorge-de.cerrar -
mds rapido la calle y asi por el sobreo bajar la incidencia de cy~

peraceas.

Durante el ciclo del cultivo del pepino podemos observar que los =
tratamientos mecanicos aumentan continuamente la abundancia de las
cyperdceas llegando al final del ciclo a valores entre 237 y 273 -
ind!mz (Fig. 5). Esté resultado presenta una vez m3s el fendmeno

de Cyperus rotundus se ve favorecido en condiciones de suficiente

luz y de remosién repetida del suelo efectuada en los controles me

cdnicos.
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Rottboellia cochichinensis como la poacea predominante presenta en

los cultivos antecescres soya y sorgo un comportamiento similar no
tindose al inicio del cultive {18 dds) y al final de la cosecha -~
(82 dds) las menores poblaciones en sorgo como cultivo antecesor -
con 34 y 46 ind/m? se nota que posterior a los 18 dds hay una dis-
minucidn en el # de indfmz hasta los 36 dds pero aumentando nueva-
mente las poblaciones finales de 62’Endfm2 {(Fig. 6). Puede obser-
varsé segiin los datos obtenidos que estas rotaciones no tienen un

buen efecto sobre esta especie posiblemente debido a las caracte--
risticas de esta maleza de rapido crecimiento y alta capacidad de

competencia que presente.

Con respecto a los métodos de control utilizados encontramos que -
el cantro¥ quimico fue el que presenté las mayores poblaciones de

Rottboe%t:a cochichinensis en todo el ciclo del cultivo con 48 ind/

m® al inicio del cultivo (18 dds) ltegando a alcanzar poblaciones
de 108 ind. a los B2 dds. fecha de la dlitima cosecha. {Fig. 7).

Los métodos de control mecdnismos se presentaron menores poblacio<
nes, siendo el método de limpias mecdnicas cada 10 dTas donde se -
dieron las mis bajas poblaciones en casi todo el ciclo del cultivo,
presentdndose a los 36 dds ia menor cantidad de ind/m? con €& ind.

y la mayor a los 82 dds con 28 ind/m?.

Las otras poaceas presentes en las rotaciones soya-pepinillo y sor=~
go-pepinillo se manifestardn de una forma bastante baja en compara=

cidn con Cyperus rotundus vy Rottboellia cochichinensis, ya que las

otras poaceas poseen baja capacidad de presentarse en esta cenbsis.
Se observa un rango de variacidén en las dos rotaciones de 2-8 ind/

2
mo.

Las menores poblaciones de poaceas en todo el ciclo del cultivo se
manifestardn a los 18 dds en sorgo como cultivo antecesor, siendo =
superada solamente en 2 ind. por la rotacidn soya-pepinilleo. Estas
poblaciones se manifestardn casi estables en todo el ciclo del cul-

tivo ya que solameénte se presenta @ los 53 dds. 9 iﬁd!mz en sorgo -
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come cultivo antecesor superando en & ind. a la rotacidn soya-pepi-

nillo.

Al final de la cosecha hay una disminucién a 5 indfmz en sorgo y un

aumento a 6 ind en soya como cultivo antecesor. (Fig. 8).

En los métodos de control de malezas también se observan bajas po--
blaciones de otras poaceas, encontrindose a los 18 dds. & y 3 ind/

m2 en las limpias mecdnicas a los 10 y 20 dfas y 1.5 {nd/m en el -
tratamiento quimico. De los 18 a los B2 dds. se nota en tas lim- =
pias periddicas cada 10 dias un descensc y aumento en las poblacto-
nes en numeros de 2.5 a 10.5 Ludfm finatizando con § tndlm al fi~
nal de la cosecha (Fig. 3). Posiblemente la constante remosidn del

suelo influye en la dindmica que presenta este control.

El mdtodo guimico presenta las menores poblaciones y ta mayor esta-~
bilidad de las poblaciones en todo el ciclo, osc;iando los valores
de.1.5 ind/m> los més bajos a los 18 dds. a 4.5 ;nd!m tas mayores
presentando al final de 1a cosecha {Fig. 9) lo que indica que el ==
producto quimico ejercid un buen control sobre estas‘especies como

tambien la no remosidn del suelo.

La abundancia de especies dicotiledOneas presentes tanto en soya co
mo en sorgo como cultivos antecesores fueron bajas, oscilando las =
poblaciones entre 5y 12 ind/m2 durante todo el ciclo del cultivo =
ya que estas especies poseen baja capacidad de competencia y fueron
controladas con mayor facilidad tanto por los métodos de control --
utilizados como por la competencia de otras especies como Rotthoe--

llia cochichinensis y Cyperus rotundus.

Las mayores poblaciones en todo el ciclo del cultivo se presentaron
en la rotacidn soya-pepinillo, alcanzando a los 18 dds un total de
"9 ind!mz {Fig. 10). La abundancia de dicotiledOneas en sorgo como
cultivo antecesor no presentd mucha variacién en todo el ciclo ya -
que al inicio de la cosecha hubo un total de 7 Endfmz, manteniéndo-

se estas poblaciones durante casi todo el ciclo a excepcién de los
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36 dds donde bajan a 5 el nimero de ind/mz {(Fig. 10}.

El control quimico de malezas utilizado es el que mejor controia a
los dicotileddneas al inicio como al final de la cosecha con &'y 5
ind/m? respectivamente. Las limpias mecdnicas cada 10 dias ejer~-
cen un buen control despuds de los 18 dds, bajando las poblaciones
de 9 ind/m? s 2 y 3 ind. a los 36 dds. (Fig. 11). Las mayores po-
blaciones de malezas la encontramos en el método mecdnico cada 20

dfas. Tanto al inicisio como al final de la cosecha oscilando las
poblaciones entre 7 y 14 ind/m’ en todo el ciclo del cultivo lle=-
gando al final de la cosecha a 10 individuos. El método de con- -
trol mecdnico cada 20 dias le permite a las malezas dicotiledéneas
posterior a la remosidén del suelo y crecer durante estos interva--
los de limpieza (20 dias} y por lo tanto se observa esta bajada y

subida de las poblaciones (Fig. 11}.
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Dominancia

La dominancia de las malezas se determina a través de la cobertura
{ %), vy el peso seco {afmz) de las mismas (Pohlan, 1984},

Los cambios que se producen en la composicidon de las especies de -
ma}ezas de los campos cultivables y en sus poblaciones relativas y
absolutas, son las consecuencias inevitables de modificaciones en
el control de malezas y otras técnicas agricolas. (Holzner et al,
1982) .

Cobertura
Pérez (1987) afirma que el método de evaluacidn visual de malezas

esta basado en la estimacidn del porcentaje de cobertura por espe~

cie y total. Este mismo autor sefiala que las malezas predominante

son las gue se encuentran con mayores grados de cubrimientos pu- ~

diendo ser dominantes o no, y que igualmente determina las medidas
de lucha. Existen campos en que ninguna especie demina sin embar~
go varias especies son predominates, ademis blantea que se conside
ra un mediano enmalezamiento cuando estas presentan entre 6 y 25 %

de cobertura.

Los. resultados obtenidos en el presente trabajo demuestran gue el

efecto de los cultivos antecesores soya y sorgo es similar (Fig. 12)
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Las mayores coberturas de especies de malezas se presentaron donde
existia como cultivo antecesor soya, encontriandose la menor cobertu
ra a los 18 dds. y la mayor a los B2 dds. don 73.36 %. La mayor co
bertura en soya es influenciada positivamente por la menor capaci--
dad de competencia que presenta este cultivo con respecto al sorgo

y por la mayor abundancia de especies ;yperéceas y Rottboellia - -

cochichinensis presente en esta rotacidn.

Referente a los métodos de contrel utilizados se observa la menor -
cobertura de malezas en el método mecdnico cada 10 dfas. La menor

cobertura en todo el ciclo del cultivo y en los tres métodos de con
trol se manifiesta a los 36 dds en las limpias mecdnicas cada 10 --
dfas (Fig. 13). Podemos decir que la menor cobertura en limpias me
ci3nicas cada 10 dias es producto de que las malezas gue tienden a -

presentar una mayor cobertura como son Rottboellia cochichinensis v

las especies dicotiledéneas son controladas mas eficazmente con - =
este método.

La mayor cobetura se manifiestd en el control quimico siendo meno--
res al inicic del cultivo (18 dds} ya que el producto ejercid su -~
efecto en los primeros dfas después de su aplicacidn y disminuyendo
su efecto tdxico a medida que pasa el tiempo, aqui el producto - -

quimico ejercid poco control contra especies que tienden a presen--

tar mayor cobertura como son Rottboellia cochichinensis y especies

dicotileddneas.
Biomasa

£l peso seco acumulado de malezas es una forma a través de Ta cual

se evaliia la dominancia de especies adventicias {Pohlan, 1984).

El pesc de materia seca de malera presente influye sobre la magnitud
de la competencia, estando inversamente correlacionada con los compo,

nentes del rendimiento. (Lépez,1982).
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El peso seco total obtenido en las dos rotaciones tuve una minima -
diferencia ya que la soya como cultivo antecesor presentd un peso -
seco total de 381.46 g/m2 y sorgo 381.0 g/mz, por lo que las rota--
ciones no tuvieron ningln efecto diferente sobre el pesoc seco total

de malezas {Fig. 14).

En soya como cultivo antecesor la especie Rottboellia cochichinen~-

sis presentd el mayor peso seco con 208.62 gfmz, seguido de Cypre~~

rus rotundus con 121.55 gfmz las cuales fueron las malezas més domi

nante y abundante.

Las otras especiés poaceas presentaron un peso seco de-ﬁ?.S?’g!mZ ¥
las especies dicotileddneas fueron las que acumularon menor peso ==
con 9.71 g/mz.

En la rotacién sorgo-pepinillo se presentd un ligero aumento en el

peso seco de la especie, Rottboellia cochichinensis comparado con =

la rotacién soya-pepinillo con 233.37 g{mZ; disminuyendo el pesoc se
co de la especie typeracea a 92.23 g!mz ya que la especie Rottboe~-

Ilia posee mayor capacidad competitiva y ade acumular mds peso seco -

que Cyperus rotundus (Fig. 14).
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Las otras especies poaceas y dicotiledéneas aqui tampoco logran -
acumuiar mucho peso seco ya que son las especies menos abundantes

y con menor cobertura.

En esta ortacidn dicotileddneas logran aumentar a 33,63 gfmz peso
seco donde se logran desarrollar especies capaces de acumular ma-
yor peso seco como Kallstroemia méxima y Trianthema por tulacag~-

trum.

Referente a los métodos de control practicados al cultivo el ma--
yor peso seco total se encontrd en el método quimico con un total

de 506.32 g{m2 dominando completamente }a especie Rottboellia co-

chichinensis con 430.12 gfmz especie que no es controlada por Da-

lapon mas Mecoprop.

Las especies cyperadceas tuvieron una baja acumulacidn de materia
seca ya que también presentaron una baja abundancia en el métado
quimico de control de matezas. (Fig. 15).

En las limpias periddicas cada 10 dias se obtuve la menor acumula
cidn de materia seca con 246.73 g/m2 bero aumentando considerabie
mente el peso de esbecies cypericeas ya que también en este méto-
do de control aumenta la abundancia, favorecida por la constante

remosién del suelo, llegando acumular 151.2 glmz. {Fig. 15}.

las poblaciones de poaceas y dicotileddneas se presehtan ba;as y
por lo tanto presentan un peso seco bajo con 8.34 y 10.27 ng -
respect i vamente.
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Diversidad

Las malezas varjan en su dindmica de acuerdo a factores agrometeoro
16gicos e influyen en mayor grado las medidas agrotécnicas y mas -~

adn la utilizacidn de los diferentes tipos de control (LabBrada, 1986)

Lino y Garcia (1989) en trabajos realizados en la cooperativa agri-
cola Rubén Duarte (Municipio de Managua) encontrardn en el cultivo
del tomate, con sorgo como cultivo antecesor una diversidad de male

zas de 19 y 21 especies a los #'3.92 dds respectivamente.

La diversidad encontrada en el presente estudio en lo que respecta

a los cultivos antecesores obtuvimos los siguientes resultados.

En soya como cultivo antecedente tenemos que a los 18 dds se presen
t6 una diversidad de 12 especies, encontrandose un mayor # de espe-
cies dicotileddneas con un total de 8 especies, sin embargo se nota

una mayor abundancia de las especies Cyperus rotundus (109 indivi-~

duos) y Rottboellia cochichinensis (45 individuos). Las especies -

restantes presentes en esta diversidad ejercen rangos bajos en abun

dancia encontrindose de 1 a 3 individuos por especie (Cuadro 2}.



CUADRO 2 EFECTO DE LA ROTACION DE CULTIVOS SOBRE EL RANGO Y

DIVERSIDAD DE MALEZAS EN EL CULTIVO DEL PEPINO
CULTIVO ANTECESOR

$ 0 A S & O
RANGO 18 dds . 82 dds 18 dds 82 dds

1 Cyp 109.6 Cyp 248.9 Cyp 49,9 Cyp 198.6
2 Roc b5, 26 Roc 60.9 Roc: 33.76 Roc L7

3 Kma 3.7 I %o 3.43 Pan 1.86 Kma 2.4¢
b Pan 2.25 Clv 3.0 Clv 1.7 Thp 1.86
5 Civ 2.1 Kima 3.0 Clv 1.7 Ixo 1.66
6 1xo0 1.25 Pan 2.43 Thp 1.43 Pan 1.36
7 Tri 0.93 Chr 1.0 Tri 0.66. Clv 0.76
8 Por 0.76 Sor 0.76 lva 0.66 Chr. 0.66
9 Phy 0.66 tnp 0.66 Mel 0.43 Bid 0.66
10 Thp 0.6 Iva 0. 43 Phy 0.33 Sor 0.33
11 Mel 0.33 Wal 0.33 Ixo 0.33 Eup 0.33
12 Cha: 0.33 Tri 0.33 - - Wal 0.33
13 - - Cda. 0.33 - - Eco 0.33
14 - - Eup 0.33 - - Mer 0.33
15 - - Pas. 0.33 - - - -
16 < - Mer 0.33 - - - -
17 - - Bid 0.33 - = - -
18 - - Cha 0.33 - - - -
19 - - Tri - - - -
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En sorgo como cultivo antecesor encontramos una menov diversidad de -
. 2 X e
especie ya que este cultivo posee caracleristicas favorzbles para com
petir contra lTas malezas e€s por eso que es aqui donde encontramos una

menor abundancia de las especies dominante como son Cyperus rotundus

vy Rottboellia cochichinensis.

Referente a los métodos de control, fué el mefodo quimico el que pre-

sentd una menor diversidad tanto a los 18 como a los B2 dds.

A los 18 dds se observaron un total de 6 especies en donde el produc-

to quimico produjo su efecto, pero no lograron controlar a Cyperus ro-
tundus cochichinénsis presentando esta respectivamente una abundancia

de 84 y 86 ind.

A los 82 dds se nota un incremenhto a 12 especies posiblemente por la
disminucidn del efecto herbicida del producto quimico aplicado, predg
minando las especies Cyperus rotundus, Rortboellia cochichinensis - -
{Cuadro 3}. |

La mayer diversidad de malezas ta encontramos en el método de limpias

mecinicas cada 20 dfas tanto a los 18 como & los 32 dds.

A los 18 dds se presentaron 13 especies de las cuales 8 fueron dicoti,

ledéneas y 5 monocotileddneas don Cyperus., Rotthoellia y Kallstroemia

presentan las mayores abundancias. (Cuadro 3). A los 82 dds encontra
mos un total de 15 especies notandose una baja diferencia con respec-

to a los 18 dds de a especies.

Las especies predominantes aqui son: Cyperus rotundus (273 ind), = ~

Rottboellia cochichinensis (25 ind.) Ixophotus unisetus-{(3) Cleome ~

viscosa {3) Cuadro 3).

Este mayor # de especies posiblemente fue favorecida por la poca remo
sién del suelo la cual ayudd a sacar a la superficie a semillas que -
se encontraban a una mayor profundidad y también por que estas espe-~
cies fueron menor afectadas mecdnicamente que las limpias cada 10 - =

dias y por lo tanto lograron sobrevivir un mayor # de especies.



CUADRO 3 EFECTO DE DIFERENTES METODOS DE CONTROL DE MALEZAS SOBRE
EL RANGO Y LA DIVERSIDAD DE MALEZAS EN PEPINQ
METODOS DE CORTROL

DAL + MEC | LIMP{AS MEC C/10 DIAS LiMPIAS MEC. C/20 DIAS

RANGO 18 dds 82 dds 18 dds 82 dds 18 dds 82 dds
1 Cyp 84.15 Cyp 161.3 Cyp 85.8 cyp 161.3 Cyp 69.4 Lyp 237
2 Roc k7.75 Roc 108.8 Roc 334 Rm": 108.8 Roc 37.4 Roc 24
3 Kma: 2.5 Kma 2.5 Pan 4.52 Kma 2.5 Kma 2.55 {xo 3
b %0 1 Ixo 2.4 Kma 2.65 I o' 2.k Thp 2.3 Clv 3
5 Clv 1 Pan 1.25 Clv 2.4 Pan 1.25 Clv 2.3 Kma 2
6 Por 1 Thp 0.65 Thp 1.15 Thp 0.65 Pan 1.65 Thp 1
7 - - Sor 0.65. Tri 1 Sor 0.5 Tri 1.4 Pan 1
8 - - Tri 0.5 Cha 0.5 Tri 0.5 Phy 1 Chr 1
g - - Cha 0.5 Phy 0.5 Cha 0.5 Hyv 0.65 .Chp 0
10 - - Bid 0.5 Mel 0.5 Bid 0.5 Mel 0.65 Hyv 0
11 . - - Mer 0.5 - - Mer 0.5 Por 0.65. Cda 0
12 - - Eup 0.5 - - Eup 0.5 Pan 0.5 Wal 0
13 - - - - - - - - Ix0 0.5 Eco 0
14 - . . - - - - - - - Mer 0
15 s ~ = = - = - - - - Bid 0
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ffectos del cultivo antecasmr y mefodos de contfol de maleZns sobre el

crecimiento y desareglly de pepina.

En nuestro pals no existe informacidn sobre el efecto que puedan tener

los cultivos antecesores sobre el crecimiento y desarrollo del pepino.
Fenologia

La fenologia encierra fendmenos Bioldgicos acomodados a ciertos ritmos
periddicos como germinacion, inflorescencia, maduracién o fendmenos re
lacionados con el clima. Mestayer {1989) en trabajos efectuados en el
fnstituto Nacional Rigoberto Lopez Pérez {Managua) en el culitivo del -
sorgo ho encontrd alteracién alguna en cuanto a la fenologfa del culti

vo que pudieran ejercer los cultivos antecedentes maiz y pepinillo.

En Nicaragua no existe informacidn sobre el efecto que puedan tener ==
los cultivos antecesores sobre el nimero de hojas en el cultivo del pe

pinillo.

En nuestro trabajo no se encontraron diferencias significativas en nin.

guna de las rotaciones practicadas.

En todo el ciclo del cultivo, se presentd un comportamiento similar en

el nimero de hojas en sorgo y soya come cultivos antecesores (Cuadro #%)

En los métodos de control utilizados para el control de malezas, a las
17 dds no se encontraron diferencias significativas. Numéricamente en
limpias mecdnicas cada 20 dias se presentan los mejares resultados - -
(Cuadro 4). Posteriormente a los 38, 45 y 54 dds se observan diferen-
cias significativas y obteniéndose un mayor nimero de hojas por planta

dondese ejercieron las limpias mecdnicas.

El control quimicos presenté el menor niiero de hojas/plantas con 3.57.
Positlemente el cultivo se vid afectado aqui por la fitoxicidad del --
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producto quimico y la mayor abundancia de malezas totales, a lo contra
rio de las limpias mecdnicas donde se produjo una menor competencia =-
interespecifica entre maleza y pepino por el nitrdgeno, el cual influ-

ye de una manera directa en el crecimiento y desarrolio de las plantas.

‘CUADROC &
EFECTO DEL CULTIVO ANTECESOR Y METODOS DE CONTROL DE
MALEZAS SOBRE LA FENOLOGIA DEL PEPINO (# DE HOJAS POR PLANTA)

No. DE  HOJAS POR  PLANTA

CULTIVO ANTECESOR 17 dds 38 dds 45 dds 54 dds
SQYA 1.92 a 3.00 a 3.83 a 5.19 a
SORGO 1.93 & 3.02 a 3.86 a 5.04 a
e, (%) 7.33 19.52 26.36 16.6

METODOS DE CONTROL

DALAPON + MECOPROP 1.81 & 2.55 b 2.82 b 3.57 a
LIMPIAS MEC. €/10 DIAS 1.93 a 3.18 a L.30 a 6.31 a
LIMPIAS MEC. C/20 DIAS 2.03 a 3.30 a .41 a 5.47 a

cVv { %) 16.2 16.06 24.18 18.8

Longitud de Guia

Seglin resultados cbtenidos en este trabajo se observa que tos culti=
vos antecesores no ejercieron influencias estadisticas significativas
en ninguna etapa del ciclo del cultivo en lo que respecta a la tongi~

tud de guia del pepino {Cuadro 5 ).

Sin embargo a los 37 dds se presenta una mayor longitud de guia de pe
pinc en sorgo como cultivo antecesor con 29.3 cms., superando a soya
que presenta 22.6 cms. A los 45 y 54 dds la longitud de guia se pre-
senta mayor en la rotacién soya-pepino (Cuadro 5}, debido posiblemen-
te a la accién del nitrSgeno el cual juega un papel importante sobre

el crecimiento vegetativo de la planta.
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Posterior a los 37 dds se va presentando una menor longitud de gufa
de pepino en sorgo que en soya, lo cual pudo recaer a la mayor - .
extraccidn de nutrientes que puede ejercer el sorgo como cultivo -~
antecesor, ya gue a este se le considera como un cultivo agotador -
de nutrientes en el suelo, lo contrario de la soya la cual posee ca
pacidad de incorporar nitrégeno al suelo lo que influye positivamen

te en el crecimiento y desarrollo del pepino.

Los métodos de control presentaron diferencias estadisticamente - -~
significativas-a los 37, 45 y Sk dds {Cuadro 5}.

A los 37 dds de 1a mayor longitud se presenta en las limpias mecéni
cas cada 20 dfas con 40.9 cmi vy la menor en el tratamiento quimico
con 16.45 cms.

A los 45 dds en limpias mecdnicas cada 10 y 20 dfas. Se obtienen -
las mayores longitudes presentando estas dos diferencias significa~-
tivas con el control quimico, lo que también se presenta & los 54 -
dds pero observandose una mayor longitud en limpias mecanicas cada
10 dfas con 7,9 cm.. {(Cuadro 5}.

Se puede decir gue la menor longitud de guia presente en el trata~-
miento quimico es debido al ligero efecto fitotdxico que pudo ejer-
cer el producto herbicida el cual afectd al crecimiento y desarro--
1o del cultivo del pepino. Domanska y Echstein, {1975), Zemanck -
et al {1976) sefialan que la lucha quimica contra las malezas en pe-
pino es particularmente dificil debido a la alta susceptibilidad de

la planta a bajas concentraciones de diversos herbicidas.

Efecto del Cultivo Antecesor y Diferentes Métodos de Control de Male
zas sobre el Rendimiento de] Cultivo del Pepino

Las malezas son una de las causas principales en la disminucion de los
rendimientos de los cultivos debido a la competencia que estos presen-
tan por la absorcién de humedad, minerales y luz solar (Ldpez y Col. -

1982). Doll {1974} sustenta que los estragos causados por malezas a
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los cultivos son de igual magnitud o mayor gque los causados por plagas
y enfermedades. Cassanova {1978} afirmé que una de las mayores. Timi-=
tantes para la obtencidn de &ptimos rendimientos en pepino, lo .consti-
tuye la incidencia de malezas durante el ciclo vegetative del cultivo

se supone que las pérdidas sean del orden de un 50 ¥ o mas de los ren-

dimientos.

CUABRO 5
EFECTO DE LOS CULTIVOS ANTECESORES Y METODOS DE
CONTROL DE MALEZAS SOBRE LA LONGITUD DE GUIA EN PEPINILLO (cwi}

LONGITUD DE GUIA

CULTIVO ANTECESOR 37 dds 45 dds 5h dds
SOYA 22.6 a 45.38 a 64.22 a
SORGO 29.3 a 43.59 a 53.97 a
cv. (%) 48.9 59.5 42.52

METODOS DE CONTROL

DALAPON + MECOPROP 16.45 b 25.63 b 37.9 b
LIMPTAS MEC. C/10 DIAS 26.5 b 49,26 a 706.9 a2
LIMPIAS MEC. €/20 DIAS 0.9 a 58.56 a 68.47 &

cov. (%) 36.6 40,48 22.66

Bidmetro de Fruto

Resultados obténidos en el presente trabajo deduestran que los culti==
vos anteriores al pepinillo como lo son la soya y sorge no ejercieron

diferencias significativas sobre el didmetro de fruto en todo los re-~
cuentos llevados a cabo, pero se observan mayores valores en soya como
cultive antecesor en todo el cicle del cultivo (Cuadro 6} Estos dia-
metros observados en soya pueden atribuirse a una mayor disponibitlidad
de nitrdgeno en el suelo para el cultivo del pepino el cual influye en

el aumento de los rendimientos.



Gamboa (1971) describe que el potasio y el fasforo son elementos muy -
importantes en las cucurbitdceas debido a que ayudan a la precocidad -
de la maduracién v a mejorar la calidad de la fruta en tanto el Nitro-

geno favorece el rendimiento y el contenido de s6lidos solubles.

Guenkov (1971) describe que el pepinec extrae una mayor cantidad de nu-
trientes durante el perfodo de frutificacidn.

En los métodos de control realizados en este trabajo se observaron los
siguientes resultados. En la primera cosecha se ﬁresaﬂtan diferencias
significativas, observindose los mayores didmetros de fruto en las lim
piezas mefanicas cada 20 dfas con 2.47 cms. (Cuadro 6). Posiblemente
la menor afectacidn mecdnica en las limpiezas a las plantas de pepino

pude haber influido positivamente en este componente del rendimiento.

En las préximas cosechas se muestran los mayores diametros con difercn
cias significativas en los controles mecdnicos a los 10 y 20 dias con

valores suberiores en limpias mecdnicas cada 10 dias. La menor abun--
dancia de malezas totales presentes en este método de control debid 1z
ner un efecto positivo en el difmetro de fruto ya que pudo presentarss

una menor competencia por nutrientes entre malezas y cultivo.

CUADRO 6
EFECTO DE LOS CULTIVOS ANTECESORES Y METODOS DE CON
TROL SOBRE. EL DIAMETRO DE FRUTC DEL.PEPINO (Gih)

DIAMETRO DE  FRUTO  (cm)

CULTIVO ANTECESOR lra. COSECHA  2da. COSECHA  3ra. COSECHA
SOYA 2.05 a 2.77 a 3.17 a
SCRGO 0.74 a 2.66 a 2.7h &
c.v. { %) 76. 74 89.49 70.68

METODOS DE CONTROL

DALAPON + MECOPROP - 1.45 & 1.53 b

LIMPIAS MEC. C/10 DIAS 1.73 b 3.67 a 3.72 &

LIMPIAS MEC. C€/20 DIAS 2.47 a 3.03 a 3.61 a

c.¥. (%) 141.85 53.29 33.58
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Longitud de Fruto

Las rotaciones soya-pepinillo y sorgoypepinillo no presentaron diferen
cias significativas en ninguna de las cosechas sobre la longitud de =~
fruto (Cuadro 7).

Sin embargo las longitudes de fruto oscilaron entre 7.01 cm. en los --
tratamientos cuando antecedid soya y 2.67 cm. la rotacidn sorgo-pepini
ilo.

En la tercera cosecha los mayores valores siempre se dan en soya con -
9.64 cm. y 8.15 cm. en sorgo como cultivo antecesor {Cuadro 7). Posi~
blemente se deban estos mayores valores por las razones explicados en

el componente anterior en los que respecta a rotaciones.

La influencia de Jos métodos de control sobre la longitud de fruto en
pepinillo presentaron diferencias estadisticas significativas en todas
las cosechas realizadas. (Cuadro 7).

En la primera cosecha se dan mayores longitudes con diferencias signi-
ficativas en limpias mecdnicas cada 20 dfas con 8.22 cm. E) tratamien
to quimico todavia no-ﬁresenté fruto que pueden ser por la fitotoxici-
dad Eigera que ejercid provocéndo un desarrcolbo mas lento de las plan-

tas .

£n la segunda cosecha las limpias mecénicas cada 10 dias presentan ma~
yores longitudes de fruto con diferencias significativas, 1o mismo co-
mo en }a Gltima cosecha con 12.33 y 11.84% cm. respectivamente seguido

de limpias mecdnicas cada 10 dias.

E] tratamiento quimico siempre presentd las menores longitudes de fru~
to con 5.16 ¢cm. a los 59 dds y 4.34 cm. a los 66 dds. (Cuadro 7).
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CUADRQ 7
EFECTO DEL CULTIVO ANTECESQR Y METODOS DE CONTRQL DE
MALEZAS SOBRE LA LONGITUD DE FRUTQ DE PEPINQ {um]

LONGITUD DE  FRUTO

CULTIVO ANTECESOR “Jra. COSECHA  2da. COSECHA  3ra. COSECHA
SOYA 7.01 a 9.47 a 9.64 a
SORGO 2.67 a 8.76 a 8.15 a
c.v. (%) 73.81 86.81 72.63

METODOS DE CONTROL

DALAPON + MECOPROP - 5.16 b .34 b
LIMPIAS MEC. C/10 DIAS 6.31 b 12.39 a 11.84 a
LIMPIAS MEC. C/20 DIAS 8.22 a 9.79 ab 10.50 a
c.v. {2) 137.94 54.56 33.88

Nimero Total de Frutos Cosechados

La rotacidn soya=-pepinillo practicado en este trabajo ejercid su efec
to con diferencias significativas presentdndose un total de 2§ frutos
an 20 mz, mientras en sorgo como cultivo antecesor se obtuvieron 15

frutos {Cuadro 8). Se observan claramente mejores resultados en la =

rotacién soya-pepinillo en la cual pudo estar favorecido el cultivo -

‘del pepino por una mayor disponibilidad de nutrientes y humedad, va -

que aungue en soya se_presenté una mayor abundancia y cobertura de ma
lezas, este cultivo posee la facultad de fijar nitrégenc en el suelo

y por lo tanto las reservas para el cultivo del pepino aumentaron, -=
también la mayor abundancia y cobertura de malezas en la rotacidn so-
ya-pepinilio influyeron en una mayor retencién de humedad la cual - -~

aprovechd el pepino.

Hay que sefialar que estos niimeros totales de frutos cosechados presen
tes en las dos rotaciones se presentaron bajos, lo cual se debid al -
pokre crecimiento y desarrollc gue presentd el cultivo debido a facto
res adversos que se presentaron en el ciclo del cultivo como factores

climidticos desfavorables y una mala distribucidn del agua de riego.
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En los métodos de control practicados, se observaron los mejores resul
tados con diferencias significativas en las limpias mecénicas cada 10
y 20 dfas, sobresaliendo con un mayor nimero de frutos totales el con~
trol mecanico cada 20 dias con un total de 35 frutos/20 m (Cuadro 8).

Estos resultados se pueden deber en parte a un menor dafio mecdnico al

“‘cultivo y a una pérdida de humedad al momento de las limpias mecanicas

ya que estas se realizaron mis distanciadas unas de otras.

E} tratamiento qufmicc.presenté los resultados mas bajos llegando sola

‘mente a 3 el nimero de frutos totales cosechados, aqui aunque el suelo

no fue alterado durante el ciclo del cultivo se presentaron las mayo--
res abundancias de malezas con gran capacidad de competencia como - -

Rottboellia cochichinensis y Cyperus rotundus: (Cuadro 8)

CUADRC 8
EFECTO DEL CULTIVO ANTECESOR Y METODOS DE CONTROL DE MA
LEZAS SOBRE EL No. TOTAL DE FRUTOS COSECHADOS EN 20 m’

CULTIVO ANTECESOR No. TOTAL DE FRUT0S/20 m*
SOYA 29.0 a
SORGO 14.58 6
c.v. { &) hi 47

METODOS DE CONTROL

DALAPON + MECOPROP 3.0 b

LIMPIAS MEC. C/10 DIAS 27.37 a

LIMPIAS MEC. C/20 DIAS 35.0 a
(%)

84 .94

Peso Total de Frutos Cosechados Kg/ha

Soya y sorgo como cultivos antecesores al pepino no presentaran efec~

to con diferencias significativas, sinh embargo se observa numéricamen

te un mayor peso total de frutos en ia rotacion soya-pepinillo con un

valor de 2355.4 Kg/ha {Cuadro 9).
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El peso total de frutos cosechades obtenidos en iz rotecidn con sorgo
{1.256.25 Kg/ha) pudo estar aféctadc por la mayor capacidad que posee
el sorgo, agotarlo mds rdpidamente los nutrientes del suelc y por lo
tanto el cultivo tepdr3 una menor reserva de nutrientes en el suelo -
lo infiuira negativameﬁte.en el crecimiento, desarrollo y rendimiento
del pepinilio.

Datos obtenidos en tos métodos de control utilizados demuestran que -
se presentd efecto con diferencias significativas en la limpiezas me~
canicas cada 29 dfas con 2.612.5 Kg/ha y presentando el tratamiento -
quimico los menores pesos con 175 Kg/ha (Cuadro 9) método donde se ~--
observd la mayor abundancia de malezas y un menor desarrollo del cul=
tivo.

Entre las limpias mecdnicas cada 10 y 20 dias no se presentaron dife=

rencias significativas {(Cuadro 9}.

CUADRO" 9
EFECTO DEL CULTIVO ANTECESOR Y METODOS DE CONTROL DE
' SOBRE EL PESO TOTAL DE FRUTOS COSECHADOS (Kg/ha)

CULTIVO ANTECESOR PESO TOTAL DE FRUTOS COSECHADOS {k&/Ha)
SOYA 2.355.4 a
SORGO 11.256.25 a
c.v. (%) ' 88.58

METODOS DE CONTROL

DALAPON + MECOPROP 175.0 b
LIMPIAS MEC. C/10 DiAS 2.612.5 a
LIMPIAS MEC. €/20 DiAS 2.630.0 a

CWV. (%) 90.05.
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CONCLUSIONTS ¥ RUCCQMERDACIOHES
Los resultados obtenidos nas permiten concluir le siguiente:

~ La mayor abundancia total de malezas, se presentd en la rotacidn -
soya~pepinillo, en los métodos de control fue mayor en el método ~

quimico {Dalapon + Mecoprop p).
- Soya como cultivo antecesor presentd la mayor abundancia de espe--
cies cyperaceas y los métodos de control mecdnicos cada 10 y 20 -~

dias presentaron 1a mayor incidencia de cyperaceas.

'« Rotthoellia cochichinensis se manifestd en mayor abundancia en la

rotacién soya-pepinillo y en el método de control quimico {Dalapon

+ Mecaprop).

- Las poaceas y dicotiledéneas se presentaron en mayor abundancia er
soya como cultivo antecesor., En los métodos de control las poa- -
ceas se presentaron en mayor abundancia en las limpies mecénicas -

cada 10 dfas y tas dicotileddneas en las limpias mecénicas caca =0

dias.

- La mayor cobertura de malezas se manifesté en soya como cultivo =~
antecesor y en el método de control el tratzmiento guimico repcrto

fos mayores peses Secos.

~ La diversidad de malezas fue mayor cuando el cultive antecesor fuc
sova y cuando el método de control de malezas fue quimico {(Datepon
+ Mecaprop) -

- Los cultivos antecesores soya y sorgo no presentarcn diferencias -

significativas en el nimero de hojas por planta, en la longitud de

guia, en el dismetro y en la jongitud del fruto. La rotacidn soya~

pepini l1o asegurd un rendimiento significativamente mayor.
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- las limpias mecdnicas infiluyeron valores significativamente mayo

res en cuanto al crecimiento y rendimiento del pepiniltio.

Se puede recomendar que el control de maiezas con azadon cada 15...
20 dias es suficiente para poder asegurar un crecimiento y desarro-

ilo normal del pepino.
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AREXDO
Lista de malezas encontradas

Nombre Cientifico

Cyperus‘rotuﬁdus'

Rottboellia cochichinensis

txophorus Unisectus

Panicum hirticaule

Cinoddn datildn

Cenchrus brownii

Sorghum bicolor

fchinochlioa colonum

Ka!tstroémia'méxima_

Trianthema portulacastium

tleome viscosa

Euphorbia heterophylla

Portulaca oleracea

Tridax procumbens

Hyvanthus atenuatus

Walteria indica

Phylanthus amarus

Bidens pilosa*

Passiflora foetida

Merremia quinquefolia

Melochia pyramidatum

Chamaesyce hirta

Llave

typ
Roc

{xo

Pan
Cda

Chr

Sor

Thp
Civ
Eup
Por
i
Hyv
Wal
Phy
Bid
Pas:
Mer
Mel

Cha
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