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RESUMEN

£l ensayp fue realifado en época de Postrera del afio 1788
an la estacidn experimsntal Campos Azules (Masateps). Bituada
a ABO m.s.n.m. ton Latitud de 11°54 Norte y 89709 Este. E1
factar en estudico en A (Control de maleras), al: Alachlor (1
1/ha) pre—~emergente, a2: Fluazifop-butil mas Metalochlor (Q.;ES
# 1.2 1/ha} post-smergesnte fase fenoldgica VI/V4E, a3y Limpias
a los B, 14, 22, 28, 35, 42 v 49 dias despues de la siembra

Ton Azadon.

Hajo la influsncia del control con Alachlor (1 1/7ha) pre-
enargente, presentd la mayor abundancia , encontrandose de
igual forma la mayvor dominancia al momento de la cosecha. Con
Fluazifop~butil + Metalochlor {0,128 + .2 1/har post-
emergente, fase fenoldgica VI/VE, presentd menos abundancia vy
dominancia comparado con Alachlor; v 21 control mecanico bBajo
limpias periddicas deid la menor abundancia vy dominancia al

mownentd de la cosecha.

Las especigs mas abundantes resultaronh ser lasg mas

dominantes. Estas sont: La asociacion Setaria sp vy Anthephora

harmafrodita. Melanpodium divaricatum, Eleusine indica, Cynodon

dactvion, v Walteria americana en los tratamientos con Alachlar

{1 1/ha} pre-smergente y limpilas periddicas.



Las pspecies Eleusine indica y Cynedon dgctxlmn nog e

encontraron al momento de la cosecha en &1 tratamiento
Fluazifop-butil més Metalochlor (0.125 <+ 1.2 1/ha) post~
emergente, vya que fueron bilen controlados por el efecto

ejarcido del mismo tratamiento.

La altura del Frijel {(Phaseolius vulgaris L.) no fue
influenciada por los diferentes métodos de control de malezas
demnostrando asi 1o buena adaptacidn de esta  variable a
condiciones de competencia. El diaméiro del tallo v el peso del
Frijol, reaccionaron significativaments a la competencia de 1as

maleras siendo el control mecanico el mas efectivo.



INTRODUCCION

£1 cultivo de Frijpl <{(Fhaseplus wvulgaris. L.) tiene

importancia fundamertal por ®]1 valor gue representa en la
atimentacinn de los. pueblos (Gutierrez et, aly 1975). En
Nicaragua es sl sequrdo en importancia después del Maiz, por su
contenido proteico, sxcelente fuente del hierro y Vitamina D.

{Marting 198470,

Eata planta es cultivada en todo el tervitoris nadional
ron alturas que fluctdan snitre 50 a 1500 s.s.n.mey vy bajo
rondiciones variables de 1luvia (FADy 1978), en tres épocasy
Frimera, Fostrara y Apante; siendo la ds-mayor siitd FPostrera,
va que la cosecha coincide con el periodo seco de la salida del

Invierno.

Este cultive =@ adapta =& 1a zona Norts del pais,
prifdipalients en los departamentos de Boaco, Chontales vy i

partes Trescas como Masatspe (Tapiz; 19B&).

Laz dreas dé siembras fluctdan anualmenbte entrd 10,394 ha
v 51,268 hay los rendimientos han permanescideo bajos, alrededor
de  3Ii8,1%. Kgsha ~ 545 Kgsha  (MIDINRA;  1986). Estos
rendimientos son afertados por una serig de Tactores tales
coma: Uso dé tierras marginales, producolion éxteﬁﬁiva-gmr ios
p@Qﬁeﬁaa,prﬁﬁumﬁnrﬁs, falta de semilla certificada, atagues de

plagas, snfermedades fungosas y malezas.
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En la IV reqgion el cultivo de Frijol ha alcanrado grandes
extensiones, 1os agricultores de la zona de Nandaime y Rivas
normalmente raﬁan este culbtivo con Maiz. Destinan pocas 4reas
para cultivos tradicionalss, para otros  agricultores el
prablema mas serin es el saneio de las maleras que asegurean

mantensrlas a niveles sub-scondmico (Alemény 1988) .-

Los principalss problemas qus afrontan Ios agricultores
BOM'y gisponibilidad de productos guUamicos a&acuadmag
aplicacion, mansjo de los wmismos ¥y uso de practicas agrondmicas
gue favorscen e} desarrollo y desiminacion dé las malezas

(Alemany 1988,

Es muy comin observar que las siembras de Frijol inician
g miclo vagetativo libre de malezas, pero a medida que =1
suels ssta sujeto a mayores niveles de humedad la aparicidn
de plantas indessables se hace cada vez mds intensa, el manejd
de las maleras antes v durante el ciclo vegetativo del Frijol
significa el 3i1.6 % de la frecuencia total de las labores
necesarias para producirlo, sguivalente al 7.4 % de los costos

para la produccion y preservacidn de la cosecha (Tapiaj 19873.

Mushos investigadores reconocen que las mnalezas no
produren los missos dafos durante el ciclo vegetativo, si no
que el dafo resdlta mayor en una etapa determinada oel

dasarrallo, a la cual se le determina periodo coritico de
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competencia (Fields; 19853 Labrada, 1978; William et. alj
1973), esto permite conocer los mejores momento para efectuar

@l control de las malezas.

Actualmente enn todos los  pailses con agricultura
desarrollada, =1 control de malezas se realiza en base al
estudio de las dafps ocasionados por los mismos en el periodo

critico {(Aleman; 1988).

Er Micaragusa se han realizado varicos trabajos tendientes
al control de las malezas o2n el cultivo de Frijol con el uso de
herbicidas, obteniéndoss resultados alentantadores {Aleman,
19843 Corea, 1982; Solis, 1981 Espinozaj; 1974). Sin embargo,
en nuestro pais no existe conocimientos acerca de la influentia
que puede tener las formas de controlar las adventicias y =1
gfecto gue sstas pueden eiercer sobre el crecimisnto el
Frijol, por lo que se ha iniciado ] presente estudioc con los

obijetivos de determinars

- La influencia de les diferentes controles de malezas sobre:

2l comportamiento de la cenosis.

~ ta influshcia de los diferentes controleys de malezas sobre

Al orecimisnto del Frijol.
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11.—~ MATERIALES Y METODOS

2.1.— Descripcién del Ensayo

£l presente estudio se inicio en la édpoca de Fostrera del
aHo 1988, en  la estacion experimental  "Campos Azules”
(Masatepe), situada a 480 m.s.n.m., con Latitud de £1°54 HNorte
y 86709 ete, Los suglos de la estacion experimental
pertengcen a la serie Masabtepe, noderamentie grofundo a
profundos, bien drenaddos, de textura mediana, medianamente
acidos a feutrds gue se derivan de cenizas Volcénicas, tisnen
permeabilidad moderada, Capacidad de humedad disponible
moderada, Zona radicular moderamente profunda a profurtda W

densidad aparente baja {(Catastro; 1971).

£1 experimento sé encuentra ubicado en un suelo gue
presenta un horizonte A", de I0 a 1% cm de profundidad, con

concracionss Calcdricos grandes v 86 poco fértil (Cuadro NE L.

Cuadro 1. Propiedades fisiras vy quimicas del lote
experimental.

Mg/mZ2] meqg/100 (ml.suelo Mg/ml %
FH - _ '
F 4 Ca Mg Mn {Zn{CuiFelArenajArcillaibino
5.6 12 j1.6306.330 2.74 = [4 {14]87] 70 5 25

= a A & ' Franco argnoso
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£l clima es subhlmedo con una época lluviosa de Abril a

Diciembre vy posibilita al cultivo de granos bisicos vy

hortalizas (Fig. 1).

MASATEPE 450 manm.
23
24.C 14878

505 80y - WG
S0 L $0
» i
Ry 3
“de s ]
LGN
o L2 _‘k . b~ 20
3 D € 4 B

Figura No 1. Representacidn grafica de la Precipitacidn v

Temperatira antes y durante el sxpsrimentd (segun Walter and

Ligth (19602},

Los tratamientos en estudio son los siguientes.
Factor A: Control de Malezas
als Alachlor {1 1/ha) pre-emsrgente.
a2: Fluazifop-butil + Metalochlor (0.1295 + 1.2 1/ha
post-emergencia V.i/V4,
4%: Limpia a los 8, 14, 20, 28 35 42 vy 49 dias

despuds de la siembra con Azaddn.
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El snsayo se establecid en un disefio de parcela dividida
en blogques al azar con & repeticiones, con la finalidad de
poder estudiar un sistema de rotacidn de cultivos v control de
malezas par un perigdo de seis afos vy actualmente tiene dos

afnos de establecido.

El tamafho de la parcela grande s de 72 m2 (O mx 14.4
m), vy 21 arsa de las subparcelas a la gue se aplicd el método
de control de maleras es de 576 m2 y el dred total del ensayo

gs de 1440 =,
Lag variables evaluados en maleras fueron -las siguientes.
Abundancia

Los recusntos se realizaron a los B, 228, 35, 49 y 84
dias despuds de la siembra. Esta sa determind en un metro
cuadrado fijo por subparcelas, el cual se encusntra & Lra
distancia de 2 mte del borde de la subparcela v entre el O o

& surco de la subparcela.
Dominancia
Se deteFmind el porcentaje de cobertura el mismo dia gue

se evaluaba la abundancia, v al momento de la cosecha @ peso

sech por sspecis por meitro cuadrado.



-

Durante el crecimiento vy al momento de la cosecha de Frijol

s gdetermind:

Py

- Alturas de lIa planta cm) a los 14, 22, 35, 49 v B4 dias

despuss de la sismbra.

- Diameétro del tallo (mm), en las fazes fencldgicas V4,

Rl v RE,
“ Peso seco del paja {(g/midl.

£l andlisis estadistico para las variables de malezas as
gescriptivo, para las variables del ocultiveo consiste en un
Andeva de Blogue al azar y sepairacionss de medias a través de

Duncan con o = 5 %,
2.2.~ Métodos Fitotécnicos

La preparacidn del suelo en 81 campo experisental se
Fealized @1 28 de Agosto v consistid en un pase de arado de
ﬁi%ca, unt de grada posteriormente la siembra se realizd el 29
de Septi&&hra de 1988 a chorrio (manuall, a una profundidad &a
X o~ 4 cmy dejando aproximadamente 25 semillas / metro lineal.
Se usd la varisdad Revolucidn 81. La distangia entre hilera

fue de 0.4 metrds existiendo 12 surcos por parcelas.  La

germinacisn  de la semilla fue busna v la fertilizacion se
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afectun a los 8 dias despuds de la siembra, aplicando 73.6
Bg/ha de completo formula 12-30-10. |
La flaracidn fuse busns, pero hubo aborto floral por las
abundantes lluvias, gue nd pernitid un desarrollo de las vainas

provocando una pérdids total de la cosecha.
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I11.—- RESULTADOS Y DISLUSION

3.~ Efectos de diferentes métodos del control sobre el

comportamiento de las malezas.

Es muy cohmin observar gue las siembras del Frijol inicial
s ciclo vegetativo libre de malezas; pero & medida que el
suelo esta sujeto a mayores niveles de hlmedad 1a aparicion de
plantas adventicias se eleva cada vez mas (Sameky 19713,
siendo mayor el dadio durante el periodo critico de compgiencia

(Fields, 1985; Labrada, 197835 Willisns et al, 1973).

En Nicaragﬁa e han realizado varios trabajos tendientes
al ecomtrol de malezas i el cultivo de Frijol con el uso de
herbicidas aohtenigndose resultados satisfacorios (Aleman, 1984
Corea, 1982 Solis, 1981; Espincza, 1974), actualmente no
existe mucha informacidn refarente a la dindmica de las malezas
va gue el Unico trabajo gue aborda este tépico en condiciones
naciocnales es 2] realirado por Ubeda {(1989), cuando estudid la

din&mica de maleras en Frijol en el valle de Sebaco.

Z.1.~ Abundancia

En Nicaragua generalmente los agricultores acostumbran a

g@mbr@r 2l cultivo de Maiz sn época de Frimera, con variadades
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precoses, puesto gue =n gsta época este cultivo 28 menos
atacado por plagas. ademds que la cosecha coincida  con el

pariodo de Lanicula.

Como segunde cultivo en Fostrera se siembra Frijol
dehido a4 que en este periodo se obtienen los mejorss
rendimientos y su cosecha coindide con la época seca de 1a

salida del Invierno.

Dinarte; (1984) realizd un estudio en 1i segunda region
an 8l cultivo de Maiz y deteraind gus las sspecies, de malezas
mas predominantes fueron: Cyperus rotundus L D;Qitarga Sy
Echichloa c¢olonum (L). Leptochlos filiformis (Lom) Beaug

Urpchloa reptans (L) Staff; Cenchrus pilosus H.E,Vi Ageratum

conyzoides L.; Fhysalis angulata L.F; Lagascae R.By Tithonia
rotundifo det. D.C3 Phyllanthus SMAruS , spcarpha

oppositifollia (L) Cass. éAmaranthus spinosus L.y Calopogonium

muconoides, Desv.,

En el caso particular de este estudio el cultive que
antecadis al Frijnl fue Maiz, 2l cual se sambrd a una distancia
de 40 cm. entre hileras y 20 cm. entre plantas. Las malezas mas

abundantes durante este ciclo fueron; Melampodium divaricatueg,

Cynodon dactyion, Richardia scabra vy anthephora hermafrodita.

Otros esustudios realizados han determinado que trece



11
especies de malezas pradominan en 108 campos de Frijols

Amaranthus spinosus, Boerhavia erecta, Fortulaca gpleracea,

Euphorbia glomerifera, Baltimora recta, Melampodium

divaricatum, Triantema portulecastrum, Digitaria sanguionalis,

Echinochloa colonum, Leptochloa filiformis, Eragrotis ciliare,

Ixophorus unisetus vy LCyperus rotundus. Requeriendo de un

maneio variable (Barcia v Videsy 1983).

Segun ung encussta organizada por =l IICA  en algunos
paises de América Latina (Brasil, Costa Rica, Guatemala,
Haiti, Honduras, Nicaragua, Panamd, Paraguay, Perut vy Republica
Cominicanal). Se encontrd que las especies mas frecuentes en

los campos Frijoleros sont Digitaria sanguinalis, Cynpdon

dactylion, Cenchrus echinatus y_Eleusine ingicas también se

encontraron con altas frecuencias las familias, Convalvulacea

y Nytaginacea, destacandose Ipomoea tiliacea y Boerhavia

Enccinga (Butierrsz at, gly 1975).

Utra malezZa de gran importancia encontrada en los

trdpicos es Cyperus rotundus, considerado cono la maleza mas

masiva del trépico (Holm et, ali 1977). Este mismo autor cita

como las principales malezas sn los cultivos de Frijol & nivel

mundial las siguientes espercies: Echichloa colonum, Sorgbum

halapense, fvena sativa, Digitaria sp, Argamone mexicanas

Bideng pilosa, Cenchrus sguinatus; Gal insoga Farvifloras Lolium

temulatum: Polyvqonun convolvulus v Setaria virides.
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Izquierdo:; {(1988) determind gue aplicaciones fosforicas
al voles y concentradas entre swrco y a 12 cm, de profundidad
el fosféforo es mayormente disponible para las adventicias que

para el cultivo, sncontrandoss Ccomo principales malezas a:

Melanthera aspera (Jarguin?. L.C., Melampodium divaricatum

(Rich) D.C, Amaranthus spinosus by Bidens pilosa L., Euphorbia

heterophylla, Richardia scabra Lo vy gramineas en menor gradoj;

ahsarvandoss tambien que las parcelas sin fertilizacién

Fosfdrica las malezas mads predominantes fugron gramineas.

Alenans (1988) afirma que las malezas mas frecuentes de

hojas finas en Frijol son: Cynodon dactylgn; Cenchrus pilosus,

Digitaria sanguinalis, Setaria geniculata y entre las malezas
ge hojas ancha menciona ay Euphorbia hetewaﬁhxi&g, Melanpodium

divaricatum, Bidens pilosa vy Gomphrena dispersa.

El maneiec de la maleras no consiste solo en el empleo de
un métods determinade y la sliminacién & corto plazo de 1&
flora indeseable, sino gue se trata-ée,atﬁimneﬁ conjuntas .y
secusnciales con mira de reducir en el tiempm detrimental de
ellas (Tapia; 1987). Asi las siembras de ciertas especies antes

del Frijol contribuye al control de malezas. Tal es el caso de

Cyperus rotundus bajo el cultivo de Yuca (Manihot esculental vy

Sorgo  (Sorghum vulgares), gque dan ventajas competitivas al

Friipl. En otros casos se modifica la comunidad de maleras &n

toarmino de sucesion de las espacies mas que todo por efecto de
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la profundidad de remocitn del suelo para establecer otro

cultivo scondmico diferente al Frijol.

En ruestro pais o1 Maiz, Sorgo v Frijol son los cultivos
mas comunes gque anteceden a la siembras de Frijol durante el
miamo AR, Esta secuencia generalmente permite gque la
frecusncia de malezas permanesca con pocos cambios (Tapiay

1987 ).

Rodrigues; (i980) citando a Dolly (1971) sefala que
Slachlor controla hasta los 20 dias despuds de la siembra en
un 100 % v en 50 % hasta los 40 dias despuds de la sismbra; de
igual forma sedala. quse Alachlor podria controlar a Lyparus
rotundus, i ©1 herbicida estuviera en zonas donde estan

hrotando los tubérculos.

Barahona v Benavidesi (1988) evaluando tres dosisde
Alachlor (0,61, 1.22 y 1.84 Kg/ha) sefalan que las treg dosis

mantuvo & Cyperus rotundus en poblaciones bajas, de igual forma

esstos resultados concuerdan con los obtenidos de CIBA BGEIBY:
{1982) en un ensayo realizado en Fosoltega, Nicaragua, donde se

reduio la densidad de esta maleza hasta un 67 %.

En este estudio al aplicar Alachlor (1 1/hal pre-
energente se pudo observar gue las monocotiledoneas tuvo un

incremento desde los veintidos dias hasta 21 momento de la
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cosecha, disminuyendo las dicotiledoneas en este mismo pariodo,
psto e difs a gue las monocotiledonsas inhibieron el
crecimiento y desarrolle de las dicotiledoneas debido a la
competencia interespecifica (Fig. 2). Sin embargo, en el primer
recgusnto las poblaciones de monocotiledoneas vy dicotiledoneas
son supsriores a las encontradas en el segundo recuento. Este
fendmenn se presentd, porgue Alachlor fue aplicado 4 dias
gespués de la siembra v las semillas de las adverticias
aprovecharon las cofdiciones hidricas del suelo, germinando
sin absorver ingrediente activo del producto. Al presentar sus
or kmeras hojas iniciaran 21 procgso fotosintetico v absorcidn
de agua junto con los minerales econtrados en el suslo v el
ingrediente activeo de Alachler disminuysndo sus pablacionss
durante =1 segundo recuento,  posteriarmente el incremento de
las monocotiledoneas se debe a gue el ingrediente activo s2 ve
atectado por factores aedafaclimdtitos como: Altas
precipitaciones las cualgs lavaron 1 producto disminuyendo o
perdiendo totalmente su accidn, también las propiedades fisicas
del suale (Franco arenoso) permitieron gque o1 producto se
percolara hacia las capas mas inferiores, y at llegar el
cultivo a su madurez fisioldgica se defolia, ‘mmmenﬁﬂ (e
aprovechan las adventicias para incramentar su poblacidn.
Fatos resultados no coinciden con los obtenidos por Barahona
v Benavides; (1988), CIBA BEIGY: (1982) vy Ubeday (19893 yva qus
las condiciones sdafoclimatica permitisron gue el producto no

ejsrciera su sfecto graminicida.
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Segun Villaries; (1981) sefala que Digitaria sanguinalis

Bs sensible al  efecto de Alachlor. Nieto: (I977) afirma gue

filachlor controla bien Amaranthus. Finchinat y Sotomayors

(1972) sedalan que este producto convendria para 1 control de

Bidens vy Phyllanthus. Estudic realizado por Ubeda: (1989 al
aplicar Alachlor en dosis de (1 1/hs) encontro la -menor
abundancia tles malezas tanto da monocotiledoneas CoOmo’

dicotiledoneas asi como en la cantidad de Cyperus rotundus,

caso contrario al presente estudio, pués con este aismo
tratamiento fue donde se encontro maydr namers total de malezas

(Fig. 2) debido & la mayor competencia interespecifica de parte



17
e las adeventicias hacia 1 cultivo duramte su <€iclo

vagetativo.

Donde se aplicd Fluazifop~butil + Metalochlor (0.128 +
1.2 1/ha) post-emsrgente (veintidos dias dedpuds de la glembra)
se observa que a partir de los ocho dias hasta los treinticinco
dias después de la siembra la poblacidn de sonocotiledoneas
incrementaron, producto de que al realizarce ] tercer recuento
{a los treiticinco dias despuds de la siembral) se tomaron en
cuenta las adventicias que ge encontraban clordtica por efacto
del herbicida aplicado unos dias antes vy otras monocotiledoneas
que habian germinado, posteriormente se da una reduccion de
estas adventicias hasta los cuarentinueve dias despuds de la
siembra, producto del efecto ejercido por el tratamiento vy
cierra de calles del cultivo, a st ver s incrementa la

poblaciéon de estie complejeo hasta el momento de la cosecha.

Esto se did porque al llegar el cultivo a su madurer
fisiolégica se defolia, momento gue aprovechan las adventicias

para incramentar las poblacidnes (Fig. 2).

Las dicotiledoneas desplies del primer recuento hasta los
treiticincoe dias despuds de la siembra la poblacidn se mantiene
bajia por la influencia que tienen las adventicias
monocotiledonales inhibiendo el crecimiento y desarrollo de las

dicotiledoneas por la competencia entre ambas, posteriormente
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se incrementa hasta los cuarentinueve dias despues de la

siembra dsbido & la haia poblacidn de monocotiledonsas,
condicionas que aprovechan lag especies Melanpodium

divaricatum y Walteria americana gque representaron el 70 4 de

la abundancia de las dicotiledongas, que por su porte vy
arguitectura pusden competir con el cultivo cuando este cierra
calle. Fosteriormentes  disminuye ia abundancia de las
monocotiledoneas hasta el momento de la cosecha manteniéndose
similar poblacitn a ia sncontrada en las monoéatiledonsas al
darse la defolacidn del cultive al llegar & su madursz

fisionldgica.

Er coanto & lag limpias periddicas a partir de los ocho
dias hasta los veitidos dids despuds de la siembra, las
poblaciones se reducen marcadamente en las &icntiledmneas
hasta los treiticinco dias después de la siembra, debido al
efecto mecanico de las limpias periddicas, esto provoct mayor
agracion en el suslo al reducirse la poblacionhes de lag
monocotiledoneas desde los treiticinco  dias  hasta los
cuarentinueve dias despugs de la siembra y permitid que las
poblacipnes de dicotiledoneas aumentaran hasta los
cuarentinueve dias después de la siembra, disminuyendo al
momento de la cosecha, mientras gue en las monocotiledonasas
hubo un incremento  desde los  veitidos dias  hasta  los
treinticinco dias despuds de la siesmbra, disminuyendo hasta los

cuarentinueve dias después de la siembra, por 2l efecto de la
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limpia gue se hizd a los treinticinco dias después de la
siembra vy 1 cierre de calle del cultivo, aumentando
posteriormente hasta &l momento de la COs@Cha, dabido a gque an
este periodo no se realizd control y al llegar 1 cultivo a su
madurez fisinlégica se defolia, momento gque aprovecha este
complejo para incrementar su  poblacion, Estos resultados
concuerdan con los obtenidos por Ubeda; (1989) en un ansayo
realizado ern el valle de Sébaco donde afirma que al limpiar el
cultive a los 23 vy 50 dias despuds de la siembra reducen la
abundancia de las maleéras, de igual forma afirma gues una mayor
poblacion de Fhaseplus vulgaris reduce la abundancia vy
diversidad de las especies de malegas, sncoobtrando al momanto

de la cosecha 16 especies adventicias teniendo  mayor

abundancia: Cyperus rotundus, Echinochloa colontm, RBigitaria

sanguinalis, Fhyllanthus amarus y_ Boerhavia graecta. En sgste

estudio se encontraron 17 especies al momento de la cosecha,
presentando mayor abundancisa; La asociacitn Setaria sp v

Gnthephora hermaphrodita, Melampodium divaricatum, Elsusine

indica, Cynodon dactylon vy Walteria americana en los

tratamientos con Alachlor (U 1/ha) en pre-emergencia y limpias
peritdicas, desapareciendo las especies Elgusine indica,
Cynodon dactylon con la mezcla de Fluazifop + Metalochlor en

post-smargencia {(Quadro 2},
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Cuadro 2. Malezas mas abundantes (nimero de individda/m?) en
los diferentes controles de malezas.

Alachlor (1 1/ha) § Fluazifop-butil + Meta-f Lispia a los 8, 14, 22,
PYWEE §Dﬂﬂﬂf 1.125*1-2 ffhﬁ ) m; ﬁg' #2; y “ ﬂdﬁ:

Niventicias

i sp ¥ Antheghora ' ‘

hraaghrodita 63 mae | 18 e | 54 5
Welapudivn divaricatos § 5.8 1.2 | 173 33 | s 5.3
Elsusine indica 56 w1 § 83 - 33 1.7
Cynodon dactylon (W] 17§ 1s - 17 1.0

Nalteria americana ot 03§ o3 a7 1 17 1.2

dos: dias despuds de la siambra

3.2.~ Dominancia

La dominancia se determinag con el porcentaije de
cobertura de malezas y biomasa de las malezas (FPholanj 1984).
Experimentos de campos han demostrado gue lmﬁzestragms.aausadms
por las malezas son de gran magnitod, y que an los trdpicos &%
réru 2l cultivo que no se pierda en su totalidad si la maleza
ne sa‘cmntrala, parmitiendo la facultad de disponer de los
nutrientes que deberan ser aprovechado por los cultivos
{Zavala et al:; 1988).

v wa——

Doll: (1975) indica que la relacién entre dominancia de
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las malezas y el rendimisnto de los cultivos es conocido por la

competencia que estas ejercen sobre gicho cultivo.

Ubeda: (198%) sefala gue al limpiar a los 23 y 350 dias
despuds de la sismbra musstran menor dominancia de malezas an
Frijoly asi mismo sefala gue una mayor poblacitn de Phaseolus
vialgaris L., disminuye la dominancia y la diversidad de

aegpecies de nalezas.

3.2.1 Cohertura (4)

iLa cobertura no solo esta determinada por el numero de
ipdividuos en una Area de sismbra, si no también depende de las
caracteristicas gue presenta la planta dentro del complejo de
malezas existentes (porte v arquitectural, la que le pusde

parmitir obtener una mayor biomasa (Montes Bravo; 1987).

Parez: (1987) afirma que el método de evaluacidn visual
de maleras estd basado en la estimacidn del porcantaje de
cobertura por especies y total. Desde el punto de  vista
précticn, este método es mads rapide pero reguiere de un
determinado nivel de adiestramiento. Este mismo autor sefala
aue la maleras mas predominantes se encuentran con mayores
grados de cubrimiento pudiendo ser dominantes O no, Yy que
igualmente determina las medidas de lucha. Existen Campos  ean

que ninguna especie domina, sin embargo, varias PSPecies son
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predominantes, ademds plantea que se considera un med i are
enmalezamiento cuando estas presentan enmtre & y 28 % de

cobeartura.

tbeda; (1989) sefala que las limpias a los 23 y 50 dias
despuds de la siembra presentan menor porcentaje de cabertura
matera-~cultivo al momento de la cosechsa comparado con  la
aplicacidn de filachlor (1 1/7ha) &n pre-emergencia v al limpiar
en V3/AV4 s) cultivo de Frijol. En este estudio se evaluo la
cobartura a8jsrcida por el complejo de malezas #n la superficie

del suslo.

En &l presente estudio al aplicar Alachlor {1 1/7ha) en
pre-emergencia, «1 porcentaje de cobertura de malerzas al inicio
es bien baja principalmente a que estan en su mayoria en fase
de plantula, postariormente  las malezas que  no fueron
controladas por Alachlor (1 1/ha) en pre-emsrgencia,
incrementaron su Area foliar llegando a obtener 100 % de
cobertura al momento de la cosscha, también se debe a la
defollacitdn del cultivo al llegar a su sadurez Tisioldgica
{(Fig, 3). Por otra parte la combinacidn de Fluazifop-butil =+
Metalochlor (0425 + 1.2 1/ha) en post-emergencia (fase-
fenoldgica V3/V4) »1 porcentaie de cobertura se incrementd
hasta los treinticinco dias despuds de la siembra v a partir de
este momento Hasta 1os cuarentinueve dias despuds de la

siembra existid wuma peguela reduccidn del porcentaje cie
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cobertura debido a la reduccidn de las poblaciones de malezas
gen este tratamiento (Fig. 2), posteriormente el porcentaje de
cobartura se incrementa al aumentar las poblacionss totales

llegando hasta un &5 % (Fig. 3).

En cuanto a las limpias periddicas a los 8, 14, 22, 35
42 v 4% dias despuéds de la siembra el porcentaje de cobertura
se mantiens bajo hasta los cuarentinueve dias despuds de la
siembra, products del control mecanico ejercido Y
posteriormente incrementa al aumentar el 4area foliar y las
poblaciones de las malezas incrementando su caﬁéktura, tambien

esta incrementa al darse la defolacidon natural del cultivo.

120 -1 120
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3.2.2 Biomasa (g/m?}

La bBiomasa s una forma de evaluar la dominancia de las
maleras Yy es mas precisa que el porcentaje de cobartura

(Fholan; 1984).

Eetudics Fealizados por Alemany (1%88) con el obhjietivo de
determinar 21 periodo critico de competencia de las malezas
en Frijol, determind =1 peso fresco de Iés maleras, sefalando
de esta forma que cuando el cultivo permansce libre de malezas
por 2B dias © mas muestran bajos promedios de peso fresco de
malezas a la madurez fisioldgica; asimismo revela gque el paso
fresco de malezas en la variedad revolucion 81, alcanzé hasta
1&,?4Q ¥g/fha, cuando el cultiveo se mahtiene-t&d& el tiempo

enmalazados.

For otro lado Izquierdos; (1988) afirma gque aplicaciones
Fasfaricas (30 kg/hal al volen v concentrado entre surco a 12
cm. de profundidad al Fésforo es mayormente disponible pafa
las adventicias gue para el cultive, provocandg mayor: peso

Frosed de maleras,

Actualmente los dnicos estudios gue han realirado sobre

peso seco de malszas en Fhaseolus vulgaris son sclamente las
realizadas por Ubeda; (1989) y Barahona—Benavides; (1988) por

1o que existe poca informacidn sobre peso seco de  las



25

adventicias en el cultivo de Frijol.

En el presente estudio al aplicar Alachlor (1 1/ha) en
pre-emergencia presenta mayor peso seco de las malezas en
comparacitn con los otros controles, debido a que en ella se
prasenta la mayor abundancia de malezas en total, al momento de

la cosecha (Fig. 4).

Asimismo podemos decir que cuando se aplict Fluazifopr
butil + Metalochlor (0.125 + 1.2 1/ha) en post-emergencia son
un poco similares producto de que al momento de la cosecha se
pressntaron abundancia casi iguales en ambos complejos (Fig. &)
resultando de esta forma la similitud entre ambas. mientras.

400 b L
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bi: Alachior (1it/ha } Pre-emergents
- b2! Fluazidop -+ Metalochler

N O A Pan emergents
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FiG.4 . Efecto de los diferentes confroies de Malezas sobre &l peso seco {cz’m }.
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que las limpias & los 8, 14, 22, 30 42 y 49 dias despues de la
siamhra presentd menor peso seco, puesto gue este tipo de
control tuve mavor efecto, producto de las limpias bhasta los
cuarentinueve dias despuds de la siambra, ademas que presenta,
el menor porcentaje de cobertura de malezas (Fig. 3). Estos
resultados coinciden con los obtenidos por Ubeda; (198%9) en un
ensayn realizado en &l Valle de $Sebaco donde afirma gue 2l
limpiar a los 23 y 30 dias despuds de la sisabra ssg encuentra
el menor peso seco, sin embargo, @1 encontré el mayor peso
seco cuando se limpia en VI/AVE, sncontrandoe al momento de la
cosecha U especies adventicias de mayor peso  sSecn gue sond

Cyperus rotundus, Digitaria sanguinalis, Bhyllanthus amarus,

Bhoerhavia erecta y Echinochlea colonum. En el presente estudio
se sncontraron 5 especies al momento de la cosecha con el

mayor peso seco que sond La asociacidn Setaria sp vy Anthephora

hermaphrodita, Eleusine indica, Melampodium divaricatum,

Cynodon dactylon v Walteria americana al aplicar Alachlor (1

17ha)Y en pre-~amergencia y limpilas periddicas, las especiss

Eleusine indica vy Cynodon dactylon no pressntaron peso seco

con la mezcla de Fluazifop-butil mas Metalochlor (0.125 + 1.2
1/ha) en post-emergencia =2n  las fases VI/V4E, vya que no

existieron en el momento de la cosecha {Cuadro 2 v 3.



Cuadro 3. Malezas que presentaron mayor peso seco (g/especies
y mi} al momento de la cosecha en los diferentes
controles Jde malezas.

flachlor (1 1/ha} § Fluazifop-hutil + Meta-} Limpia a los 8, 14, 22,
Pre-esergente lochlor (0.125+1.21/hal] 28, 35, 42, y 49 dds.:
Post-easrqente

T A

fdventicias

o —

feso sBLo Feso seto B50 SeLD

e s o i it
e T T e et

Setaria sp y Anthephors

¥ hersaphrodits 133.10 8. 60 : 31.20
Melaspudiua divaricatus | 205 ] 52.70 7.90
Eleusine indica | 85,40 _ - 32.10
Cymodon dactylon BT | - | 2.15
alteria asericans ' 056 | 10,40 1,03

dds: Dias despusds de la siembra

.3, Diversidad

{ina de las caracteristicas de las Legumingsas es la
alta competencia con las malerzas y varia en relacidn al manajo
gue ejeria sobre estas. El manejo cultural con un buehn uso de
siembras densas entre otros factores gue favoreacen al cultivo

de Frijol sobre las malezas.

£ pste método se encontrd una diversidad de 17 especies
de malezas durante todo el ciclio biolégico del cultivo;

observandose que cuando se aplicd Alachlor (1 1/ha) en pre=
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emergentcia las malezas Mas abundantes vy gque Mmas peso Seco
acumularon son monocotiledoneas. Dentro de estas tenemos at

Eleusine indica, BSetaria sp y Anthephora hermaphrodita,

Cenchrus brownii vy Gynodon dactylon (Cuadro 4) que se

presentaron durante todo e1! ciclo e incrementaron sus
poblaciones al momento de la cosacha exceptos Cynodon dactylon
& inhibieran el crecimiento y desarrollo de Eyllingia sp VY

Digitaria sanguinalis principalmente por las caracteristicas de

estas especies y sus bajas poblaciones. Fermitiendo acumular
mayor peso seco dentro de sste complejo. Las dicotiledonsas

comoy Melampodium divaricatum, Walteria americana vy Baltimora

recta, se presentaron durante todo el cicla reduciendo sus
poblaciones al momento de la cosecha, por la competancia de las
monocotiledoneas, frenando su crecimiento y desarrollo a la
misma vez eliminando l1a presencia de Borrgrds laevis, al
momento de la cosecha dado que esta esopecie es de habito
rastrero. Si comparamos estos resultados con los encontrados
por  Lbedas (1989 nos damos cuenta que la malezas mas
abundantes vy dominantes encontradas en este ensayo BON
diferentss a las encantradas por &1, al smomento de la cossacha,
va que &l encontrd a: Cyperus rotundus, Digitaria san winalis,

Fhyllanthus amarus, Bogrhavia erecta y Echinochloa colonum,

wstas diferencias se deben principalmente a 1a PHCRSIVA
labranza que han sido sometido los suelos del Valle de Smbaco

v al use intensive de herbicidas con an rango similar de

aficisncia.
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La aplicacion de Fluazifop-butil * Metalochlor (0.§23 +
1.2 l/ha) en post-emergencia unicamente la asociacitn Jetaria
sp +_Anthephora hermaphrodita pudieron permanecer durante tado
el ciclo del cultivo e incrementar sus poblaciones acumulando
mayor peso seco, inhibiendo el crecimiento:y desarrello de
Eleusine indica y Cyngdon dactylon que no presentaron poblacidn
al momento de la cosecha; por otro parte las especies comog

Cyperus rotundus, Digitaria sspquinalis vy Sorghum halapense

pudieron ser controladas. por Ya aplicacidn de la mezcla o
desaparecieron por la presidn de competencia ajercida sobre

2llas.

5i comparamos el peso seco acumulado por las Poaceas en
este tratamiento con la aplicacion de Alachlor (1 1/7ha) an pre-
emergencia, es menor, ya que las Poaceas presentaron mayor
diversidad y abundancia al momento de la cosecha que can esta
mezela de herbicida. En las dicotiledoneas las especies
Melampudium divaricatum y __Walteria americana presentan las
poblaciones méé estables dentro de este complejo con la
aplicacidn de la mezcla de herbicidas, dado que estas especies
tienen un porte arbustivo y pueden competir con la asociacion

Setaria sp vy Anthephora hermaphrodita y el cultivo, logrando

acumular estas dicotiledoneas mayor peso seco dentro de este

complejo.

Al realizarse la limpias pericdicas Eleusine indica, la
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asociacion Setaria sp y Anthephora herm hrodita, Mal odium

dxvar&catgm vy Walteria americana permanecxeran en todo &l ciclo

vegetatxvn del cultivo yva que estas podrian estar dentro de la
hilera © por la constante remocion del suelco proporcionando
condiciones para que gersinaran nuevas semillas de estas

especies aprovechando las condiciones hioricas del suelo.

Al fimal estas especies acumularon mas peso  geco,
principalmente las .Poaceas. Especies como Kyllinguis sp v
Borreria laevis no presentaron poblaciones al final del ciclo
vegetativo del cultivo, posiblemente por efecto de sombreo por
parte del cultivo y la humedad del stuelo que propiciaron

condicionss para su muerte {(Cuadro 4).
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Comparacion de la abundancia {(ind/m2)

v dominancia

{(g/m2 ) de las malezas. (DDS: Dias despuéds de la siembra)

Mlachlor (1 1/ha)  WFluarifop-batil + Metalochior] Linpiss 2 los B, 22, 28,
Pre-esergente Fost-peprgente 35, 1y 8
Especies :
DD S Pesc L Pesg 20§ pesal

s R ; - 8o}

s (2] olaloefs [2]m]o]ojn]s |2]5] 6] m
MONOCETTLEDONEAS | | | B
Cyperus rotundus 1oo{n.a2lt.s) - lorloash.szlosinast - 1~ 1= 1- loszlosios 220
Digitaria squinalis  Jo.g7losr| - |- |- |- bwlos|- |- - |- s [~ |- |-
Eleusine indica 5,25(5.6219. 756, 751201 5. efs. 2fe. . mined - |- Perlsrje.eris.s|te lin )
Setaria 5p y futheshora [3.67(6.3719.50154.4{56.6(135 §5.12{7.87]0.7513.62031.{o8.6}1.0005. 12{3. 12{3.62]16.5 7.
hersaphrodita | -
Cencheus browni forlimlaer] 1 | 25mrfosr ol - 3.5~ |- foojoss| - |- loaz| 2af
Eynodon dactylon bsole.s! selneelt sl el erLels s - |- osjtm.azlss | 1.0 24}
Kyllingia sp 11.8] solomleyl - |- heslalng v - - Bazlessiersel - |-
Sorghua halepense .ol - lo.mle.slesofosziost - |- |- 1- et - (- 1- -
PMiCiiIS? *5:?5 - = - 11?5 ‘;t? lﬂt& 31?5 00?5 - ﬂai? asis - 0-‘5 - 3.59 iay 2-@
Otras R R L R R R R R Al o i A A A
Total 0.823.812.1|53.2165.4 |28, |ro0.8143. 3048, 7]0.99031.798. 7f18.1{20.1 0.8zt 7 {38, 7082, 1}
Helampudiue givaricatus 15.0] 5.8[ 3.3| 5.5 1.2{ 2.009.1}17.3)11.2010.6}13.302.7}85.3011.5 5.6( 9.3} 5.3] 7.9}
Nalteria americang 1.2] 0.1] 0t} 1.3} 2.6 0.3] 2.8 3.7] 5.5113.2] e.xliosf 1.8 1.7 a.0f &3] 2] 19}
Borreria lasvis 2.71 0.7} 0.6} 0.8] - | - | 5.2) 1.8] 2.1] 48] 0l 3.6} 1.2] 0.3{ 0.2 0.6} - | -

-
Biltiﬂfam G-? 0«? 1:3 i.ﬁ i-i msz 2:6 ﬁ.x 013 - 112 Saﬁ' Qu? - - - 6|i 119‘
Chamsesyce bossopifolia | - | - (0.12] - lozlo.rl - loaslo.s| - [ssirsoo.sz) - jost - a2 380
Richardia scabra 10 -1 oozl -1 -{uel - fo leosiesziood 20 - jomriner] -1 -
Btrss bo.wrlis! 2.0t 700, 120s5.0d0.500.1213.0 [s.5205.5 |26 fo.t2] - lo.37iz.370.12j0.30}
Total 21.419.7412.85112.207, 98 17.9la1..8 5. al23. 4 a5, 3 (30,9l 70, 13,011, 30008 1. tac0)
Bran Total §52.3(32.5037,9{45. 436,405, [72.4{66.172.2]55.3]66.7) 165. [30.0{33.7 418 02.350.2088.1]
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4.~ Efecto de los diferentes métodos de controles de

malezas al crecimiento del cultivo del Frijol.

Generalmente se entiends por créecimiento al cambio en
volumen o en pesn, sste fendmeno cdantitativo puede madirse
hasandose 20 algunos parametros comoi ancho, longitud, materia
seca, numero de nudos, indice de Area foliar etc. En cambio el
desarrollo es un fendmeno cualitativo gque se refiere &
procesos de diferenciacidn o cambios estructuralss vy
tisiologicos conformados por una serie de fendmenos sucesivhs

(Lopéz_et, al; 198%9).

En este estudio se svalio el crecimiente del Frijol por
medio de su altura v didmetro del tallo en difergntes fases
fenolégicas del cultivo y por su materia seca acumulada al
finalizar su ciclo bioldgiceo. El rendimiento no se evalao por
el alto atague de bacteriosis que causo aborto floral vy de las

vainas provocando un rendimiento irvregular.

4.1.- Altura de la Planta (cm)

La altura en el cultive de Frijol es muy importante por
ia competencia interespecifica gue se puede gar entre el
cultivo ? las malezas, por la sanidad de las primeras vainas,
enfermedades fungosas y por la relacidén existente con el
rendimientn. Estudios realizados por Barahona y Benavidess;

(1988 en el cultivo de Habichupla en el Valle de Sébaco;
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demuestran gque la altura de la planta no es afectada, por los
controles de malezas. Caso similar al presente estudio donde el
andlisis estadistico no presentd diferencia significativa en
ninguno de los tratamientos (Cuadro 5). 8Sin embargo, en los
tratamientos Alachlor (1 1/ha) Pre-emergente y Fluazifop=butil
+ Metalochlor (0.125 + 1.2 1/ha) Fost-emergente, presentan casi
ta misma altura desde los veintidos dias hasta los
cuarentinueve dias después de la siembra, aungue al momento de
la cosecha en el tratamiento con Alachlor (1 1/ha) Fre-
gpnergente, existid la menor altura, debido a la mayor
competencia interespecifica; inhibiendo el crecimiento Yy
desarrollo del cultivo, mientras gue el tratamiento Fluazifop-
bButil + Metalochlor (0,135 + 1.7 1/ha) Post-emergente, prasenta
altura similar al tratamiento Limpias Periddicas al momento de
la cosecha, producto de un mejor control ejercido por este
tratamiento.
Cuadro 5. Efecto de los diferentes métodos de controles de
Malezas sobre la altura de la Flanta (amd.

Attura (ca)
Tratasientos
wl = l ® | 48 |54dds
Alachler (1 17ha) glaftroalzitalBaalu3s
Pre-emergente

B e e ek oo g i e S iy e e
Fluszifop-butil + Metalochlor p2aftl a2 iafMIagéiba
§0.125 + 1.2 1/ha) Post-esergentse

Limpias alos B, 14, 22, 28, %5, §10.0a f159a ] 9.9a [ Beafan3a

2y ¥ s,
YR 7.9 fuo fis Ji150 e

W

dds: Dias despuds de la siembra
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4.2. Dismetro del Tallo (mm) en los estados fenologicos

V4, Rl y R8.

E1 tallo generalmente tiene un didmetro mayor que las
ramas, pusde ger erecto, semipodtrado o postrado, segin el
habito de crecimiento de la variedad, pero generalmente el
tallo tiende a ser vertical va sea que 21 Frijol orszca solo

o con algan soporte,

18 tallos se vuslven mas delgados, los entrenudos amds largos
vy las plantas mAs altasi a raiz de todo esto se produce el
acamamiento, provocado por condicionss amblentales, resultando
afectados 1os rendimientos de los cultivos. For otra parte
tallos wmuy fuertes dificultan la cosecha wmecanizada y s
incrementan las pérdidas &l momento de la cosecha. Sin embargo,
&n condiciones nacionales fo existe informacion sobre el efecto
gque puede tener la forma de manejar las malezas sobre &1

didmetro del tallo.

El andlisis de Duncan nos demusstra qus &n 1a estapa
feroldgica V4, no existe diferencia sign'ficativa, debido qus
en esta etapa fenoldgica, la competencia interespecifica
todavia no causa dafos graves, pero i gwisie diferencia
significativa en las stapas fenoldgica Rl y R8, producto de ia
mayor competeéncia intersspecifica e los diferentes controles

de malezas; Alachlor (3 1/ha} pre-emergente y Fluazifop-butil
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+ Metalochlor (0.125 + 1.2 1l/ha) post-emergente, mientras que
las limpias periddicas presentan mayor didmetros del tallo en
las etapas fenoldgicas V4, AL y R8, producto del control
piercido hasta los cuarentinueve dias después de la siembra.

Cuadro &. Efecto de los diferentes controles de Maleras sobre
el didmetro del tallo {(mm).

= T T N Didmetro del tailo (mm)
1
Tratamientos V4 Rr1 Rre
Alachlor (1 1/ha) Fre-emergentel 2.7 a 3.6 3.4 b

vt

Filuazifop-butil + Metalochlor | -
Hf@.zﬁﬁ + 1.2 1/ha) Post-emergentll 2.7 a 4.4 abl 4.3 a |l
i Limpias a los 8, 14, 22, 28, H

| cov. o ' 20.32 28.10 _ﬂiffgq rﬂ

Ll = —

dds: Dias despuds de la siambra

4.3.~ Plantas/m? v Peso seco de Paja (g/m?)

£l numero de plantas es uno d6 los componentes para
determinar el rendimiento de un cultivo; pero actualmente se ha
determinado al rendimiento del Frijol cuantificando unicamente
el peso del grano por unidad de superficie y no se han evaluado
@1 rendimianto del cultive tomando en cuenta su peso ssco. En
pste caso @] namero de plantas por unidad de superficie puede

influir en la acumulacidn de peso seco por parte del cultivo.

El tratamiento con Alachlor (1 1/7ha) en pre-emsrgencia,

pgregsentd el menor namero de Flantas/m® ¥y menor peso S8co
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{Cuadro 7). Esto s& debs a una ligera Fitotoxicidad del
producto, tontrol ineficiente del mismo dandose una mayor
competencia debilitando a la planta y provocando un mayor
ataque de Bacteriosis, reduciendo la poblacion y peso seco al
momento de la cosecha. Mientras que =1 tratamiento con
Fluazifop—~butil + Metalochlor {0,125 + 1.2 1/ha) Post—emergente
&n ViE/NVG ¥ L.impias periddicas e sxiste diferencia
significativa tanto en el ndmero de plantas/m*,; como en el
peso seco. FProducto del mejor control ejercido, sncontrando
menores poblaciones de malezas y peso secd de las mismas (Fig.

2y 4.

Cuadre 7. Efectio de los diferentes controles de Malezas sobre
2l ndamero de plantas/m?2 v 21 paso seco (g/im2),

Tratanientos Plantas/e? Pess Seco
{g/at)
W’ e S
Alathlor {1 1/hal b B.0h
Pre-guergente
Fluazifop-butil + Metalochlor %ba t2a
{0,125 + 1.2 1/} Post-esergente
timpias 2 los 8, 14, 2, 38, 35, BBa 5.1a
&2 y 49 dds. _ _
e
R NV 13.1 .0 :

e e e e e

dds: Bias despuds de 1a siewbra
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IV.— CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Tomando en cuenta los datos obtenidos se puede conclulr

1o siguiente:

¥ Al momento de la cosecha, Alachlor (1 1/ha) pre-
saargenta,

Fresentd mayor abundancia y dominancia de las malezas que
2]l tratamiento con Fluazifop~-butil mas Metalochlor (0,123
+ 1.2 1/ha) post-emergente en V3/V4, Las limpias
pariddicas causarocn la menor abundancia vy dominancia de

las malezas,

¥ Las especies mis abundantes resultaron ser las mas
dominantes, estas son: La asociacion Setaria sp vy

Anthephora hermaphrodita,. Melampodium  divaricabtum,

Eleusine indica, Cynodon dactylon y Walteria americana

@ los tratamientos con Alachlior (1 1/hal) y limpias
peritddica. Las especies Eleusing indica vy Cynodon
gactylon fueron bien contraladas con la mezcla de
Fluazifop mas Metalochlor (00125 + 1.2 1/7ha) en post-

eqnargencia.

¥ La altura del Frijol no fue influsnciada por los
diferentes métodas de control de malerzas demostrando asi
la buena adaptacion de esta variable a condiciones de

compatencias.
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¥ El1 didmetro del tallo y el peso seco del Frijol
reaccionaron significativamente a la competencia de las

malezas siendo =1 control mecdnico =1 mas efectivo.

Se pusde recomendar que las 1impia5 mecanicas. frecuentes
{& vaces) no mejoraron el crécimiento del Frijol an comparacion
con @] tratamiento guimico de aplicacitin en post-emergencia
(Fluazifop-butil ©.125 + Metalochlor 1.2 1/hal, vy que asi serd
vEilid de utilizar oste tratamiento quimico en oondiciones

wsimilares del cultivo de Frijol.
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